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Atatiirk: Cumhuriyet’te Onurlu Yasam’in Kurucusu

Gazi Mustafa Kemal Atatlirk’Gn genc bir general olarak yiiz yil kadar dncenin
kosullari icinde basardiklarini bir mantik silsilesi icinde anlattigimizda makul ve
mumkin gibi gorineceklerdir. Ancak o tarihlerde genc bir gazeteci olan Refii Cevat
Ulunay’in 1919 yilinda Sisli’"deki evinde Mustafa Kemal Pasa ile yaptigi gortiismeyi
soran gazetenin yazi isleri mudurine verdigi yanit o devrin zihniyet diinyasini ve
ortamini iyi anlatir: “Uzun uzun gorusti; gérismenin samimi oldugunu da
distiniyorum, ancak Pasa oyle seyler soyledi ki, bunlar hi¢ de gerceklestirilebilir
gibi gorinmuiyor. Benim aklim almiyor, ben bunlari yazamam, siz de bunlari
basmaya makul olarak karar veremezsiniz zaten.” Aslinda Pasa Ulunay’a
Anadolu’ya gectikten sonra baslatmayi distindigi Milli Micadele’nin esaslarini
anlatmis ve Ulunay’in yillar sonra yine belirttigi (izere anlattigi gibi de
gerceklestirmisti. Ancak, o donemin kosullarinda geng, hirsli ve zeki bir gazeteci
icin bunlar inanilabilecek seyler degildi. Mustafa Kemal Pasa bir devrim tasavvur
etmekteydi. Bu devrim siirecini adimlar halinde soyle anlatabiliriz.

1. Oncelikle milletin temsilcilerinden olusan Millet Meclisi eliyle, patrimonyal
geleneksel yonetim Uslubuna dayal sahsi siyasi egemenlik yerine “milli hakimiyet /
ulusal egemenlik” ilkesinin gegecegi bir hiiklimet bigimi olusturmak ki, 1921
Anayasasi’nin 1. Maddesiyle gerceklesmistir.

2. Bunun geregi olarak saltanatin kaldirilmasi ki, Millet Meclisi’nin 307 ve 308 sayil
kararlariyla 1 / 2 Kasim 1922’de gergeklestirilmistir.

3. Uluslararasi bir antlasmayla yeni devletin uluslararasi mesrulugu ve sayginligini
saglamak ki, Lozan Antlasmasiyla temin edilmistir.

4. Yeni devletin siyasal rejimi olarak ilga edilen saltanat ve onun dayandigi monarsi
rejimi yerine ulus egemenligine dayali bir rejim olan Cumhuriyet’in ilan edilmesi ki,
29 Ekim 1923’te Millet Meclisi’nin oy birligi ile temin edilmistir.



5. Irsi halifelige dayanan din devleti olma keyfiyetine son verilerek, halkin rizasina
dayali temsili bir Meclis eliyle ve onun mesru egemenligi altinda yonetime gegisin
saglanmasi ki, 3 Mart 1924’ten itibaren gerceklesmistir.

Bu silsileyi rahmetli Prof. Tarik Zafer Tunaya “tarihin yolunun kesfedilmesi”
olarak tanimliyor. Osmanli imparatorlugu’nda 19. Yiizyilda baslayan ve Tanzimat
Reformlariyla hizlanan bir patrimonyalizmden uzaklasarak cagdaslasma /
modernlesme slirecinin dogal sonucu olarak Tunaya’nin takdim ettigi bu siirec
tamamlandiginda yeni potansiyeller ve ayni 6lciide de yeni meydan okumalarla
karsi karsiya kalinmistir.

Tanzimat Reformlariyla birlikte Osmanli imparatorlugu’nun sinirli
bolgelerinde 6nemli yasal ve idari degisiklikler yurirlige girerken yeni bir devlet —
birey iliskisi de kurulmaya baslanmistir. Geleneksel asiret ve kabile agirlikh
toplumun akraba, tanidik, es, dost iliskilerinden uzaklasip, resmi iliskilerin ve
bireysel basarinin temel oldugu bir hukuk ve toplum diizenine dogru yol alinmistir.
Hukukun GstlnlUgindn (rule of law) basladigi yer toplumda yasayan herkesin, esit
olarak, toplumun kabul ettigi kanunlara ve kurallara tabi olmasidir. Tanzimat’in en
onemli etkisi de bu yola girilmesini saglamak olmustur.

Serif beyin gozlemlerini takip edecek olursak, 6zellikle Orta Dogu
patrimonyalizminde yasalarin rolu belirsiz ve bir hayli de sinirhdir. Bireyin yasami
gayr-1 sahsi iliskilere bagh olarak gelisir, 6rnegin ise alinmada tavsiye; yetenek,
calisma, basari veya becerinin 6niinde yer alir. Oysa, ¢cagdas devletlerde toplumsal
iliskileri dncelikle oldukga kesin bir yasa anlayisinin olusturdugu resmilik belirler.
Bireyler kendi rizalari ile bir anlasmaya varirlar ve bunu kesinlestirmek isterlerse,
yasalarin diizenledigi kesin bigimlere gore sozlesmeler yaparlar. Hukuk hayatin her
kosesinde 6nem kazanir, aranir ve talep edilir hale gelir. O zaman ise alinmada
yasada diizenlendigi gibi calisma, beceri, basari (liyakat — merit) dncelik kazanir.

Tanzimat iste patrimonyal toplumun uyruk anlayisini kul, yanasma, usta —
cirak iliskileri Gzerine oturan kisisel baghlik, bireysel nimet, ihsan ve pir’e kulluk
iliskisinden haklari ve hukuki statiisti olan birey olarak vatandas ve onun 6zgurligu
(Namik Kemal’in Grettigi “hirriyet”) ve vatandaslarin olusturdugu toplumun efkar-i
umumiyesine dogru cevirmistir. Bu degisim Serif Mardin’e gore vefa, kisisel



sadakat, pire baglilik temelindeki bir “onur” anlayisindan haklara ve 6zgirliiklere
sahip olan birey esasli bir vatandasin “onur”u anlayisina dogru gecis olarak ifade
edilebilir. Ancak bu yénelim zamanla asinmis ve akamete ugramis, yeni ¢abalarla
tekrar canlandirilmaya calisiimistir. Kurtulus Savasi sonrasinda ortaya ¢ikan
Cumbhuriyet rejimi ve toplumu da bu tiir bir “cagdas onurlu” yasami artik bir daha
geri donudlmemek lizere kurmak amacini gitmustur.

Atatilrk’in hedefinde, bir ideal olarak, sahsi olmayan, patrimonyal iliskilere
dayanmayan, hukuk, haklar ve 6zgurliklere dayali kurumsal bir devlet — toplum
iliskisi mevcuttur. Bu yonelim bir stirec olarak cesitli engellemelere, yeniden
patrimonyal geleneklere donme ¢abalarina hedef olmus bir stirectir. Il. Abdiilhamit
donemi ve sonrasindaki firtinali yillarda yasamis ve gérmius olan Atatlrk, daha
onceki donemlerin aydinlarinin ve siyasilerinin icinden gectigi Servet-i Flinun gibi
edebiyat ve distince akimlarinin etkilerinden de yararlanarak, bu yeni “onurlu
yasam”in temeli olarak “pozitif bilim”i gérmustir. O’na gore “en hakiki mursit
ilimdir, fendir.” Akrabalik, kardeslik, aile ve arkadaslik iliskilerinin gayr-i1 resmi,
bireysel vefa, sadakate dayali kayirma ortamindan; kurumsal devlet yapisinda
hukuk tarafindan korunan haklari olan “fikri hir, vicdani hir, irfani hir”
vatandaslarin olusturdugu, Ferdinand Tonnies’in “gesellschaft” diye tanimladigi
toplum yapisina gecmenin anahtari “bilim”dir. Cumhuriyet’in “onurlu yasami”ni
tanimlarken mantik yuriterek diistinen, dustinduklerinin gergekligini gozlemle,
gorgil kanitlarla sinayan bir zihnin, dinin yanisira gelismesini ve dinin daha 6nce
Osmanli’da kapladigi alanin yerine gecmesini hedeflemistir.

1924’te Amerikan distniri John Dewey’e egitim reformu konusunda bir
rapor hazirlatilmasi, 1932’deki Malche Raporu ve onu izleyen Dariilfiiniin veya
Universite Reformu ile Nazi Almanyasi’ndan kacan bilim adamlarina kucak acarak
hizla bilimsel dizeyi Gniversitelerde ylkselten bir girisim bu disincenin
sonugclaridir. Daha sonra yapilan ve akim kalan Koy Enstitlleri de benzer bir kirsal
egitim sefereberligi niteliginde olarak bilim ve onun teknolojik uygulamasini
tarimsal toplumda yayginlastirma ¢abasidir. Bu ve baska araclar da kullanilarak
okuma yazma dizeyi 1920’'lerde %10 civarinda olan, yorgun, bezgin, yilmis ve
aydin nifusunun azimsanmayacak bir kismi tegmen olarak savastigi Orta Dogu’da,
Galicya’da Anadolu’da kaybolmus veya gazi olarak ¢alisamaz hale gelmis, veya



nifus mibadelesiyle Ulke disina gitmis, sitma, frengi ve verem basta olmak lizere
cesitli hastaliklarin pencesindeki bir is glci ile yola ¢ikan Atatlirk Tirkiye’si bugiin
geldigi noktada %96 okur-yazarlik oranina ulagmistir. Bugin ise iglk ve orta
okullarda okullasma orani %96 civarinda, liselerde ise %80 civarindadir; 6,5 milyon
civarinda 6grenci c¢esitli dizeylerde yuksek 6gretim gormektedir. Ancak
Cumhuriyet’in en blyuk basarisi maddi durumu fevkalade miitevazi olan ¢ok
cocuklu bir ailede dogan ve bliyliyen Prof. Dr. Aziz Sancar gibi bir tabibin
Universiteden mezun olmasina, ABD’nde egitim ve arastirmalarina devam ederek
Kimya dalinda bir Nobel 6dili almasina vesile olmasidir. Bizzat Prof. Sancar’in
Cumbhuriyet’e ve onun kurucusu olan Gazi Mustafa Kemal’e belirttigi sikran bunun
en blylik kanitidir.

Bu basarilarin devami Cumhuriyet toplumunun ve siyasetin bilimi ne
derecede yasatamaya ve gelistirmeye odaklanacagi ile ilgilidir. 90 yilda bir tane
Nobelli bilim adimi tretilmisken ¢ok daha buiylk ve egitimli bir nifusla, bilim
egitimine yapilacak olan yatirim ve Universitelerin bilim ortaminin 6zerklik ve
ozgurliklerin yasandigi bir icerige kavusturulmasiyla bu sireg 21. Ylzyilda
hizlanmaya adaydir. Bunun gerceklesip gerceklesmemesi ise toplum olarak
hepimizin ne talep edecegi, ne kadar israrci olacagimiz ve 21. Yuzyil diinyasinda
hangi suireclere ne dlglide dahil olacagimizla ilgilidir.

Atatlirk’tGn toplumsal algi ve zihniyetin cok 6tesinde giden bir kararla milli
hakimiyete yoneldigi 1919 yili bir donim noktasi olmustur. Britanya Basbakani
Lloyd George’un Avam Kamarasinda ifade ettigi gibi “her ylzyil bir dahi ¢cikarir, bu
yuzyilin dahisi de Mustafa Kemal Atatirk’tlr.” Bizim icin ne blyik mutluluktur ki
bu dahi tam dogru an ve yerde ortaya cikararak Turkiye’nin isgalden kurtularak
bagimsizliga kavusmasini ve ulusal egemenlikle varligini stirdlirmesini saglayacak
Cumbhuriyet icinde onurlu yasam formuliini hayata gecirilmesini saglamistir. Bizim
o devrimcinin yaptiklarinin anlam ve 6nemini idrak edebilmemiz, Atatlirk’iin belki
de bir “ltopya” olarak tasavvur ettigi, o saglam kurumsal temelli, bireysel haklari
ve Ozgurlukleri olan, vatandaslarinin hukukun korumasi altinda yasadig Turkiye
Cumbhuriyet’inin gelismesi ve gerceklesmesi icin esastir. Nitekim Atatlirk
Cumbhuriyeti kendinden sonraki “gencler” olarak tanimladigi kusaklara emanet



etmistir. Bu emanete ne derecede sahip ¢ikilacagi hepimizin kendi kendimize
sormamiz gereken bir sorudur.



