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Giris

Aile kurumu gerek gelismis ekonomilerin yaygin oldugu cografyalarda, gerek
gelismekte olan ekonomilerin (emerging markets) bulundugu cografyalarda yeni etkiler
altinda kalmakta ve degisim gegirmektedir. Aile, is ve Toplumsal Cinsiyet arastirmasi bu
degisme kosullarda aile kurumunun ve is ortaminda daha fazla rol alan aile bireylerinin
yasadiklar degismeleri, toplumsal cinsiyet iligkilerinin aile icinde ve toplumda sergiledigi
goruntiyl arastirmak igin yapilmigtir. Toplumsal cinsiyet iligkilerinin gerek kadin ve
erkegin calisma hayatlar veya is dedistirmeleri, issiz kalmalarindan nasil etkilendigi, bu
durumun resmi nikah ile aile kurmak veya resmi olmayan bir toplumsal iligki olarak
surdirmek kararini almalarina nasil etki ettigini arastirmak bu c¢alismanin temel
arastirma hedeflerindendir. Bu sorulara baskalari da eklenmistir. Ekonomik gelisme ve
ekonomik krizden ailenin nasil etkilendigini gosteren bir baska alan da cocugun
kazandigi anlam ve degerdir. ister resmi nikahli olsun, ister sadece bir arada yasasinlar
kadin ve erkek bu beraberliklerinde bir cocuk istemek konusunda nasil karar vermekte,
bu karar ekonomik krizin, is yasantisinin, issizligin dogurdugu belirsizlik veya zorluktan
nasil etkilenmektedir? Ayni mekani paylasan ve ¢ok aykiri bir iligkiyi surduren farkli
cinsten insanlar bu paylastiklari hayata nasil bakmaktadir? Ne ol¢clide hayatlarini
paylasmaktadir yahut bu ortak yasantida tam olarak hangi zorluklari paylagsmaktadirlar?
Ornegin, evi temizlemek, camasir yikamak, bulasik yikamak gibi ev isleri egler
tarafindan tam anlamiyla paylasiimakta midir? Yoksa bunlari hep bir esin yapmasi mi
beklenmektedir? Burada karsilasilan farkh tutum, egilim ve beklentiler aile kurumuna
nasil etki etmekte, toplumsal cinsiyet iligkilerini nasil bigimlendirmekte, hatta iki cins
arasindaki iligkileri surdirmek veya sonlandirmak konusunda ne derecede etkili
olmaktadir? Ortak iligkiyi sonlandirmak ne odlgude bir romantik, 1psikolojik, toplumsal
veya ekonomik karar olarak algilanmaktadir? Bu durumda toplumsal cinsiyet iligkileri
sadece romantik bir iliskiden mi ibarettir, yoksa yasa, gelire, egitime ve diger baska

bircok degiskene gore farklilik mi tagsimaktadir?

! Yazarlar arastirmanin yapilmasini miimkiin kilan katkilari dolayisiyla TUBITAK — SOBAG’a saha arastirmasinin
finansmani i¢in 112K157 projesinden verdigi destek ve Tiirkiye istatistik Kurumu’na érneklem cekimindeki
yardimlari dolayisiyla tesekkiri bir borg bilirler.
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International Social Survey Program (ISSP) bu konuda daha &6nce yapilan
arastirmalarda bu ve benzeri sorulari, daha c¢ok gelismis ekonomilere sahip olan
Ulkelerde arastirmis bulunmaktadir. Bu ¢alisma ilk kez ekonomik dizeyi gesitliligi iceren
ve cografi kapsami daha genis olan ve gelismekte olan ekonomileri de kapsayan bir
cercevede uygulanmistir. Kadin, toplumsal cinsiyet ve aile konusunda Turkiye'de cesitli
arastirmalar yapilmis olmakla birlikte bunlar arasinda saha arastirmasi olarak
dizenlenmis olanlari gérece olarak az sayidadir. Bunlar arasinda da Turkiye ¢apinda bir
saha arastirmasi kapsamina sahip olani olduk¢a sinirli sayidadir. Cocugun degeri
Uzerine tarafindan yapilmis olan, fakat aile ve toplumsal cinsiyet konularini da igeren ilk
kapsamli arastirma uzun yillar 6nce Cigdem Kagitcibagi tarafindan Tuarkiye capinda
yapilan saha arastirmasi bu calismalarin ilk 6rneklerindendir (Kagitcibasi, 1981 ve
2007). Kadinin statlsu, is ve siyaset yasantisindaki yerini arastiran gorece olarak daha
yakin tarihli olan bir diger Tlrkiye ¢apindaki alan taramasi da Ersin Kalaycioglu ve
Binnaz Toprak tarafindan 2003 yilinda yapilmis ve 2004 yihinda TESEV tarafindan
basiimis olan arastirmadir (Kalaycioglu, Toprak, 2004). Asagida sonuglari sunulan
arastirma bu calismalarin bir devami olarak kabul edilebilecek bir icerikte olarak 2013

yilinin ilk aylarinda (Subat — Nisan 2013) yapilmis bir alan taramasina dayanmaktadir.
Kuramsal Cerceve

Aile toplumdaki bireyler arasindaki iligkilerin bicimlenmesinde temel rol oynayan,
degerlerin bir kusaktan digerine aktariimasinda Oncul toplumsallastirici araglarin
basinda gelen ve insan toplumlarinin varhigini strdirmesini garanti altina almak igin
olusturulmus olan temel kurumdur. Aile 6zellikle toplumdaki bireyler arasindaki iligkileri
ve dolayisiyla toplumun kendisini bigimlendirir. Ancak, toplumdaki gesitli kurum, sireg
ve olgularin olusmasi ve degisimi de aile kurumunun yapisini, ailenin Gyeleri arasindaki
ve aile i¢indeki kusaklar arasindaki iligkileri de degigstirir. Aile toplumun iktisadi, kaltrel,
siyasal kurum ve sureglerine etki ederken, onlardaki degisikliklerden de etkilenir ve o
degisikliklere kendisini uyarlar. Onun igindir ki aile kurumu avci toplayici toplumdan
ginimuizin sanayi o6tesi toplumuna kadar varligini strdirmds, ama bunun igin de

kendisini uyarlamis ve blyuk degisikliklere ugramis bir kurumdur.

Toplum duragan degildir; kendi i¢ dinamikleri kadar uluslararasi ortamin kuresel
ve bolgesel degismelerinden gelen etkilere de agiktir. Toplumsal degisme toplumdaki

yasam alanlarinin, is ortaminin degismesiyle surer. Bu dedismeler hem insanlarin iginde
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yasadiklari yerlesim birimlerinin niteliklerini, hem de isglclnin bilesimini ve c¢alisma
ortamini derinden etkiler. Avci — toplayici toplumdan, gocebe ve yerlesik tarim
toplumuna, oradan da sanayi toplumu ve nihayet sanayi-6tesi topluma gecildiginde
yerlesim yerlerinin bayuklagu, kent — kir yagsanti ayrismasi, temel gelir kaynagi olan is
ve meslek gruplarinin niteliklerinin farklilasmasi ve nihayet ailenin bireylerinin bu
toplumsal etkinliklerle olan baglantilarinin degisimi s6z konusu olmustur. Toplumsal
degisme ile birlikte is hayatindaki kadin ve erkek rolleri ve aile i¢cindeki erkek ve kadinin
baba ve anne olarak islevleri de dedisme godstermistir. Tarim toplumunda kadin evin
icinde tarimsal etkinliklere yardimci, cocuklari buyuten ve yetistirerek evin dirligini
saglayan bir roldeyken, sanayi toplumunda kadin hem anne hem de ev disinda bir is
hatta meslek sahibi olan bir role buriGnmustir. Artik, sadece hanedeki erkek veya erigkin
erkekler tarafindan yapilan iglerle ailenin geginebilmesi mimkin olamamakta, ailedeki
kadin veya kadinlarin da ev disinda bir is edinmesi ve surekli olarak galisarak ailenin
mali yukini hafifletmesi gerekmektedir. Bu arada kentlesen ve sanayilesen
toplumlarda kazanglar da artmakta, ¢cok sayida aile ferdinin bir arada yasadigi genis
ailelere olan gereksinim azalmakta sadece anne-baba ve ¢ocuklardan olusan gekirdek
aile yayginlasmaktadir. Buna paralel olarak ev isindeki makine kullanimi ve otomasyon
artarak o iglerin yapimindaki zaman ve enerji harcamasi azalmakta, kadin kadar
erkeklerin de bu igleri gormesi kolaylagsmaktadir. Sanayi 6tesi toplumlardaysa kadin -
erkek iligkileri cok daha 6zgur ve evlilik digi yasanti, tek ebeveynli ailelerin genel kabul
gormesine dogru evrilmigtir. Cekirdek ailenin bile norm olarak genel kabul gérmeye
devam edip etmeyecegi belirsizdir (Bu konudaki ¢alismalar i¢in bakiniz: Geist, (2005)
Edlund (2007), Albrecht, Edin ve Vroman, (2000), Diefenbach, (2002), Heimdal, ve
Houseknecht, (2003), Alwin, Braun ve Scott, (1992), Treas ve Widmer (2000), Vogler,
Brockmann ve Wiggins (2006).)

Bu gelismelere ragmen insanlarin her zaman degisen kosullara gére hem zihniyet
hem de davranislarini uyarlayarak ev i¢i etkinliklerini degistirdiklerini sdylemek de
zordur. Bu tdr uyarlanmalar toplumsal cinsiyet tanimlarinin ve bu konudaki zihniyet,
anlayig, beklenti ve toplumsal kabullerin dedismesiyle ortaya ¢ikmaktadir. Bunun goérece
olarak yavas ve kusaktan kusaga degisim gdsteren bir sire¢ oldugunu gdsteren
gozlemler yapilmistir (Alwin, 2002). Toplumsal degismeyle birlikte is ve aile kurumu
degismekte, buna en basarili olarak uyum gdsteren geng kusaklar igin cinsiyet rolleri
degismesi s6z konusu olmakta, degisen cinsiyet rolleri ve rol beklentileri aile kurumuna

olan yaklagsimlari da degistirmektedir. Bu durumda da ailenin tanimi genisten ¢ekirdek
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ve nihayet tek ebeveynli ve hatta resmi olmayan birlikte yagsamaya dogru degisme
gOsterebilmektedir. Aile icinde erigkin erkek ve kadinlarin oynadiklari roller de bu
surecgte dedismekte, hatta aile kurmak konusundaki anlayislar degisirken, aile kurma
yasi hem erkek ve hem kadin icin is hayati ve kariyer beklentilerine uyumlu olarak
yeniden ayarlanmaktadir. Tarim toplumlarinda ergenlik cadinda bile gerceklestirilen
evlilikler norm olmaktan uzaklasarak sanayi toplumlarinda geng erigskin yas ve sanayi-
Otesi toplumlardaysa orta yas evliliklerine veya sadece birlikte yasamaya
donusebilmektedir (Bu konudaki ¢alismalar icin bakiniz: Vogler, Lyonette, ve Wiggins,
(2008), Crompton ve Lyonette (2005), Haller ve Hoellinger (1994), Ruppanner (2008),
Lewin-Epstein, Stier ve Braun (2006), Fuwa ve Cohen, (2007), lversen, ve Rosenbluth
(2006), Maclnnes (2006), Sjoeberg, (2004), Yodanis (2005), Nordenmark, (2004).)

Bu durumda aile ve cinsiyet rollerinde iki tlr temel iligkinin varligini ileri sirmek
muUmkindir. Toplumsal degisme (6rnegin tarim toplumundan sanayi toplumuna gegis)
Ozellikle is hayatindaki degismelerle birlikte, toplumsal cinsiyet rollerini degistirir.
Degisen toplumsal cinsiyet rolleri aile kurma konusundaki zamanlamay: etkiler. Ornegin,
sanayi toplumlarinda kadin ve erkekler is yasantisina aile kurmaktan daha fazla 6nem
verirler, aile kurma planlari ertelendigi gibi, cinsler arasi resmi olmayan iligki artar, resmi

nikahla olusturulan aile sayisi azalir, cocuk sayisi azalir.

ikinci olarak, toplumsal cinsiyet rollerinde degisme aile tipinde degisime yol agar.
Kadinlarin da ¢alismasi ve is hayatina artan dnem vermeleri ev igi rollerini degigtirir, aile
yasantisinda eve iligkin etkinliklerde kari ve kocadan katilma beklentileri, is bdlimu
talepleri artar. Tek ebeveynli ailelerin sayisi arttig1 gibi ona olan hosgoru de artar. Aile
tiplerindeki ¢cesitlenme daha genis bir yelpazeye yayilir.

Toplumlarin kiresel iletisim ve 6zellikle ekonomik etkilesimler basta olmak Uzere
siyasal ve kulturel etkilesimlerin fevkalade hizla dinya ¢apina yayildigi bir dunyada var
olduklarini biliyoruz. Bu durumda toplumlarin kurum, deger, zihniyet ve slreclerinin bu
tir kdresel etkilere acik oldugunu da biliyoruz. Bu etkiler biteviye, ongorulebilir ve
tekdize sonuglara yol agmiyorlar. Bazi toplumlar bu etkilere iclerine kapanarak, geride
biraktiklari bir altin ¢ad olarak kabul ettikleri bir doneme dénmeye cabalayarak yanit
veriyorlar, bazilariysa kuresel etkilerin hareketlendirdigi degismeyi benimseyip daha da
hizlandiriyorlar. Ozellikle bazi kiresel olgu ve olaylar bu tir tepkileri gok sayida

toplumda ve gok farkli kiiltiirlerde ortaya cikarabilirler. Ornegin uluslararasi savas veya
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ekonomik bunalim bu tur buyuk 6lgekli toplumsal gelismelere yol acabilecek olaylardir.
2007 sonbaharindan beri 6nce Amerika Birlesik Devletleri ekonomisinde ortaya c¢ikan ve
sonra derinlegserek 2008'de suren ve tim Bati Avrupa ve dunyayl kapsamina alan bir
ekonomik bunalim yasanmaktadir. ilk kez Samuel Stouffer tarafindan 1929 Ekonomik
Bunaliminda g6zlemlenen aileleri kokten sarsan ve degistiren bir bluyuk toplumsal etken
yine ortaya c¢ikmistir. Ekonomik bunalim buyudk iflaslara, genis c¢apli issizlide ve
dolayisiyla ailelerin aligkin oldugu yasantinin sarsiimasina ve hatta yikilmasina neden

olmaktadir.

Samuel Stouffer'in ilk kez 1937'de yayinlanan arastirmasinda 1929 Dunya
Ekonomik Buhrani'ndan ailelerin buylk oOlgide etkilendigi, baba ve annelerin
otoritelerinin sarsildigi ileri sirulmektedir. Bu ortamlarda her tarlu legal sireg ve kuruma
olan guven sarsildiginda toplumsal olarak kabul goéren cinsel iligki ve Ureme igin
kuruimus olan legal yap! olan ailenin de bu ortamdan payina diseni aldid
saptanmaktadir. Bu kosullarda gengler uzun sureli aile baglari kurmak yerine sadece
gegcici iligkiler icine girmekte ve ancak ortaya kadinin hamile kalmasi gibi bir durum
ciktiginda zorunlu evlilik (impulsive marriage) yapmalari s6z konusu olmaktadir. Blyuk
felaketler toplumsal sok dalgalari Ureterek o glne kadar kabul géren deger, dusunce,
norm, zihniyet ve uygulamalari hizla asindirir. Toplumsallasmada kirilmalar yaratir ve
daha once hi¢ kabul goérmeyen, tasavvur edilmeyen, hatta toplumdan dislanmaya
(ostracism) kadar varabilecek agir toplumsal yaptirimlara konu olabilecek davraniglarin
birden bire ortaya c¢iktigi, yayginlastidi ve toplumsal tepki gekmek bir yana genel kabul
gérmesi s6z konusudur. Ozellikle bireylerin gecinmelerini saglayan meslek ve islerinin
bir anda tasfiye olmasi onlarin gelir kaynaklarini kurutacagi gibi ailelerinin gecinmesini
zorlagtirarak, aile i¢i baglar ve iligkileri alt Ust edecektir. Savas, i¢ savas, ekonomik
bunalim gibi olgular aileler i¢in ¢ok zorlu gelismelerdir; bircogu yikilmakta, bosanmalar
artabilmekte, aile kurma tasavvurlari ertelenebilmekte, intihar veya cinayet gibi suglarda
artis gézlenmektedir.

Bu tur etkilere maruz kalan bireylerin kendi ve diger cinsiyet rolleri icin
dusundukleri ve aile kurumunun yapisi, tipi ve surekliligi ortaya yeni uyarlanma
zorunluluklari ¢ikartmaktadir. O zaman asagidaki gibi iligkilerin varligini gézlemlerimizde
saptamak beklentisi icine girebiliriz. Is hayatindaki degismeler, érnegin issizlik, nitelikli
emek talebinin artisi v.b. toplumsal cinsiyet rollerindeki beklentilerle etkileserek aile

yasantisini dedistirecektir. Ekonomik gelisme, kicllme veya istikrarsizlasma 6rnegin
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issizligin artmasina neden olur. igsizlik yayginlastiginda toplumsal cinsiyet beklentileriyle
yasanan fiili durum celisir. Bu durumda tekrar ev hanimligina dénen kadinlarin hayattan
tatminsizlikleri artar. Mali gict azalan issizlerin egleriyle iligkileri bundan etkilenir. Aile igi
mali dengeler sarsilir, olasi bir sonug aile i¢i huzursuzluk, mutsuzluk, memnuniyetsizlik

ve bosanmalarin artmasidir.

Aile, Toplumsal Cinsiyet Rolleri ve Ekonomik Bunalim

Aile, is ve toplumsal cinsiyet farkh kultirlerde, ekonomik katmanlarda, toplumsal
cevre ve nihayet Ulkelerde farkli iceriklere sahiptirler. Kir-kent yasanti farklari, tarimsal,
sanayi ve sanayi 6tesi ekonomi ve toplum yapilar ¢ok farkli hayat kosullarinin ortaya
¢ikmasinda ve bunlarin igerisinde de kadin ve erkeklerin farkli toplumsal cinsiyet rolleri
gelistirmesine neden olmaktadir. Ustelik farkli kiltirlerde aile kurumu farkli yapilar
olarak varliklarini sirdirmaslerdir. Poligaminin resmi veya gayri resmi olarak surmesi,
genis ailenin zaman zaman asiret, klan, kabile boyutlarina varan iligkileri icermesi, ayni
toplumda nidkleer aile, resmi nikdhli olmadan bir arada yasanti surdirme
uygulamalariyla yan yana yer alabilmektedir. Bu farkliliklar ekonomik ve toplumsal
degismelerle zaman asiri olarak farkhlik gosterebilmekte, tarim toplumundan sanayi
toplumuna, sanayi toplumundan sanayi 6tesi topluma geciste de farkli toplumsal cinsiyet
rollerinin ortaya gikmasina neden olmaktadir. Bu farkliliklar yeni bireysel iligki turlerine
yol agmakta, bir donemde, kultirde veya toplumda kabul edilmeyen iligkiler bir baska
kiiltir, toplum veya dénemde mesruluk hatta yasallik kazanmaktadir. is yasantisi oldugu
kadar, is ortaminda karsilasilan farkh Ucret, farkli ylkselme sansi, farkli tayin v.b.
uygulamalar ve nihayet, ekonomik kriz dénemlerinde karsilagilan igsizlik de toplumsal

cinsiyet iligkilerini etkilemektedir.

2008 kuresel ekonomik kriz sonrasi anne — babalarinin nikleer ailelerinin yanina
siginan issiz kalmig erigkin evlatlar sadece Turkiye'de degil, cok daha farkl bireysellik
tanimi olan kdiltirlerde, érnegdin ABD veya ingiltere’de de gdze garpacak hale gelmistir.
Bu tur bir ekonomik durum bireyin kendisi ve 6zgurligu hakkindaki dusuncelerden, aile
tanimi ve beklentisine kadar olan c¢esitli tutumlari da etkilemesi beklenmelidir. Bu
ortamda aile kurmak ne anlama gelmektedir? Aileden eskisi gibi nikleer aile olarak mi
anlasiimaktadir? Ailenin degeri, ekonomik zorluklarla kargilagildiginda siginilan salim bir
liman iglevi gorduguinde, ebeveynler veya cocuklari, ya da toplumdaki bireylerin
gozunde acaba degismekte midir? Aile kurumu bireyin beklentilerinde bir sosyal
glvenlik iglevi goren bir icerige mi donusmektedir? Erigkin, kendi ayaklari Uzerinde

Prof. Dr. Ali Carkoglu ve Prof. Dr. Ersin Kalaycioglu 7



durabilen birey haline gelmenin dederi ve anlami degismekte midir? Burada temel
olarak arastirilacak yonelim, deder ve beklentiler bu sorularin yanitlanmasiyla ortaya
cikacak igeriktedir. Genis bir bilimsel yazin bu konulara yénelmis bulunmaktadir ve bu
arastirmada da onlardan yararlaniimistir (Bu konudaki ¢alismalar igin bakiniz Yodanis
(2007), Panayotova ve Brayfield (1997), Knudsen ve Warness (2001),Stickney ve
Konrad (2007), Scott, Alwin ve Braun (1996), Sjoeberg ( 2004), Ruppanner (2008),
Stier, Lewin-Epstein ve Braun, (2001) Sundstroem, (1999), Motiejunaite ve Kravchenko
(2008),Yodanis ve Lauer, (2007), Lyonette, Crompton ve Wall (2007). )

Bu arastirmalarin ortaya koydudu perspektif gercevesinde dustnecek olursak,
ekonomik kriz gibi buylk capli toplumsal olaylarin etkileri hem aileleri guglendirmek,
hem de zayiflatmak yoninde olmustur. Genglerin aile kurma veya yeni kurulmus olan
nukleer aileleri yasatmalarini zorlagtirarak aile kurumunu zayiflatmig, ancak, yine
gencglerin ebeveynlerinin ailelerinin yanlarina donmelerine yol agarak, ailenin bir sosyal

guvenlik kurumu olarak gu¢ kazanmasina yol agma egilimi ortaya ¢ikartir.

Nihayet, toplumsal dedisme 6zellikle yirminci yuzyilda hizlanmis ve 1940'lardan
itibaren Gzellikle biyoloji ve saglik bilimleri dallarinda, penisilin, antibiyotik gibi muthis
buluglara yol agarak daha dnce gen¢ yasta c¢ok insani oldiren hastaliklarin tedavisi
mumkdn olmustur. Bu bilimsel gelismenin temel sonucu yasamin uzamasi ve yasam
Umidinin de beraberinde seksenli yaglara dogru artmasi olmustur. Yasam Umidindeki
1940’lardan itibaren 40'h ve 50’li yaslardan 2000’lerde 70’li ve 80’li yaslara dogru
gérulen bu artis insanlarin hem kendileri hem de iligski kuracaklari diger bireylerle olan
etkilesimleri hakkindaki duslince ve beklentilerini degisime ugratmis olmasi
beklenmelidir. Daha uzun yasamayl uman bireylerin evlenmek, aile kurmak, cocuk
sahibi olmak ve onlarin bir an dnce yetistirmek gibi kararlari almakta yasam Umidinin
dusuk oldugu yillardaki gibi hizli davranmayacaklarini digiinmek makuldir. Yasam
Umidinin uzamasi hayattan beklentileri arttirarak, artan egitim ve gelirle birlestiginde
bireysel 6zgur yasanti egiliminin artirmig, yasal birliktelik ve aile kurmayi erteleme veya
ailenin bir kurum olarak tamamen g6zden dismesine kadar varan degerlendirmelerin de

yayginlasmasina neden olmaya baslamasi da s6z konusu olur.

Orneklem, Alan Kosullari ve Veriler
Bu ¢alismanin érneklemi 26 NUTS - 2 bdlgesindeki kent, belde ve kir (kdy, mezra

v.b.) yerlesim yerlerinde yasayan nifusun buyukligune orantili olarak rastsal olarak
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hane adreslerine dayali verilerden Tirkiye istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan
cekilmistir. Bu arastirmanin yazarlari olan arastirmacilar tarafindan saptanan NUTS-2
bolgelerine isabet etmesi gereken kent, belde ve kir niifuslari hesaplanarak TUiK'e
bildirilmig, bu rakamlara karsilik gelecek kent, belde ve kir nufuslarinin her bdlgeye
dusen sayilarinin iki katina karsilik gelecek hane adreslerinin rastsal olarak ¢ekilmesi
istenmigtir. Boylece cekilen 65 ilden 3500 adrese Ekim - Aralik 2011 aylari arasinda
giden anketorler 1555 hanede anketleri basari ile tamamlayabilmiglerdir. Yapilan
gorusmelerin gogunlugu (%57,5) kadin deneklerle oldugundan 18 yas Uzerindeki kadin
orani olan %50,5 asiimigtir. Ayni zamanda deneklerin egitim durumu da incelendiginde
TUIK egitim istatistikleriyle uyumsuz bir durum olustugu ortaya cikmistir. Bunun igin
orneklem erkek deneklerin  %49,5, kadin deneklerin de %50,5 olusturacadi ve egitim
dizeylerinin de TUIIK egitim istatistikleriyle &rtiisecegi bicimde agirliklandirilarak
asagida sunulan veriler hesaplanmigtir. Arastirmamizda %95 olasilikla +/- %2,5

civarinda bir érneklem standart hatasi oldugunu hesaplamaktayiz.

Bu arastirmanin alan taramasi 2012 i¢inde baslatiimak Gzere ilk planlamalari
yapilmis ve International Social Survey Program (ISSP) ile uzlasilmistir. Ancak
arastirmanin alan sorularinin Turkiye’'de kullanilacak soru cetveline uyarlanmasi ve soru
cetvelinin nihai bigimine getiriimesi ve drneklemin gekilmesi 2012 yilinda tamamlanmig
olmakla birlikte arastirmanin alan taramasi 2012 yilinda baslatilamamistir. Calismanin
alan taramasinin mahiyeti ve finansal boyutu konusundaki muglakligin gideriimesi ve
mali buyudklikler konusunda arastirmanin ydraticuleri ile finansmanini saglayan
TUBITAK - SOBAG arasindaki goriismelerin uzamasi sonucunda alan taramasina fiili
mali destek saglanmasi 2012 yilinin Kasim ayina kadar uzadigindan aragtirmanin alan
taramasinin baglangig tarihi de Kasim 2012 olmustur. Anketdr egditimleri ve sorularin 6n
sinamasli da bu siurecin hemen baslangicina gelecek bicimde Ekim — Kasim 2012’de
yapilarak sorulara son bigim Kasim 2012’de verilmigtir. Bu durumda arastirmacilarin
mali deste@i veren kurum ile Uzerinde anlagmaya varildiklari zaman semasina gore
hareket edilerek alan taramasi 2013 Subat — Nisan aylarina sarkmis, bilahare yapilan
alan denetlemeleri ile veriler Mayis — Haziran 2013’te istatistiksel hesaplamalara uygun
bir bicimde kodlanabilmis, arastirmanin raporunun hazirlanmasi da Temmuz — EylUl
aylari zarfinda gerceklesmistir. Asagidaki cizelgelerdeki Ulke ve dinya bulgular
International Social Survey Program tarafindan 2002 yilinda yapilmig olan ayni konulu
arastirmanin verileridir ve bu ¢alismamizda ISSP — 2002 adiyla aniimigtir.
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Bulgular

Alan taramasinda ilk sordugumuz sorular bir ailenin annesinin (kadinin) aile
icindeki konumu, roli ve hane disindaki, calisma hayatinda rol oynayip oynamamasi

konusundaki degerler ve algilardir.

Aile, Kadin, Cocuklar ve Calisma Hayati

Kadinin galisma hayatina katiliminin ¢ocuk ve aile Gzerinde dnemli etkileri olmasi
kacginilmazdir. Turkiye’de on sekiz yasin Uzerindeki nufus kentlesmeyle birlikte kadinin
ev disinda calisma hayatinda yer almaya baslamasi konusunda ne distinmektedirler?
Deneklerin yarisi kadari (%48) ¢alisan bir annenin ¢aligsmayan bir anne kadar gocuguna
yakin ve glven dolu bir iligki gelistiremeyecegini, ylzde kirk kadari (%39)
gelistirebilecegini belirtmigtir ( Sekil 1). Deneklerin yaridan fazlasi (%58) da okul 6ncesi
yastaki bir gcocugun annesinin ¢alismasinin ¢ocugu koétu bir bicimde etkilemesini olasi
gorduguna ifade etmigtir (Sekil 2). Deneklerin sadece dortte biri kadari (% 24) okul
oncesi yastaki bir cocugun annesinin calismasinin ¢ocugu koéta bir bicimde etkilemesini
olasi olarak goérmedigini belirtmistir (Sekil 2). ISSP-2002 verileriyle karsilastirildiginda
Tarkiye’deki kanaatin galisan annelerin gocuklar Uzerine kotu etkisi olabilecegi yoninde
agirhk kazandigi goézlenmektedir. Dinya genelinde ISSP ulkelerinde 2002 verilerine
gore bu soruda okul dncesi yastaki bir cocugun annesinin ¢alismasindan koétu bir sekilde
etkilenebilecegi kanaati tasimayanlarin orani Turkiye’dekinden %10 puan daha
yukaridadir (%34). Ancak dunya geneli sonuglarda da genel kanaatin okul oncesi
yastaki bir cocugun annesinin ¢alismasindan kotu bir sekilde etkilenebilecegi yoninde
olusmus olmasi (%51) ilgi ¢ekicidir.
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Sekil 1. Calisan bir anne, en az ¢aligmayan bir anne kadar ¢ocuguyla yakin ve
giiven dolu iliski kurabilir

Katiliyor

Katilmiyo %39

%4

m Kesinlikle katiiyorum

H Katiliyorum

M Ne katilyorum ne katilmiyorum
W Katiimiyorum

M Hig katilmiyorum

M Secemiyor

I Fikri yok, bilmiyor, cevap yok

Sekil 2. Okul oncesi yastaki bir ¢ocugun, annesinin ¢alismasindan kéti sekilde
etkilenmesi muhtemeldir

 m Tarkiye 2013
~ H Diinya 2002

Kesinlikle o \
Katiliyorum

katil
atipyotum Ne katiliyorum \F\/
Katilmiyorum

ne

Hig
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Lambda = 0,02 (istatistiksel olarak 0,95 duzeyinde anlamli degil).

ISSP-2002 verileriyle Turkiye’'nin 2013 sonuglarinin karsilastirmasi Sekil 3’de
verilmistir. Buradan da gortlmektedir ki TUrkiye ISSP Ulkeleri arasinda “galigsan bir anne,
en az calismayan bir anne kadar c¢ocuguyla yakin ve guven dolu iligki kurabilir’
Onermesine en dusuk dizeyde katihmin oldugu Ulkedir. Gegtigmiz 11 yil igerisinde ISSP
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ulkelerinde bu katilim oraninin daha da artmasi beklentisi gerceklesirse Turkiye'nin bu
konudaki gérusunidn ISSP Ulkelerinden daha da uzaklasacagdini gdézlememiz olasidir.

Sekil 3. Calisan bir anne, en az galigmayan bir anne kadar ¢ocuguyla yakin ve giiven dolu iligki
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Sekil 4. Okul oncesi yastaki bir gocugun, annesinin ¢alismasindan kotii sekilde etkilenmesi
muhtemeldir
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Kadin ve erkek deneklerin benzer oranlarda olarak c¢ogunlugunun gézinde
annenin calismamasi ¢ocugu veya c¢ocuklariyla glivene dayali yakin iliskiler kurmasina
yaradigi gibi, ¢calismasinin muhtemel etkilerinin kétl olabilecedine inanmaktadir. Bu
konuda karsilagtirmali sonuglar annenin g¢alismasi durumunda c¢ocuklariyla glvene
dayali sicak iligkiler kuramayacagina iliskin stiphelerin dinyada Turkiye'de oldugundan
bir hayli daha az oldugunu gdstermektedir (Sekil 3). Ancak, annenin c¢alismaya
baglamasindan okul oOncesi ¢agdaki ¢ocuklarin kotl etkilenebilecegine olan inang
Tarkiye’de dinyadaki pek c¢ok ulkede oldugundan pek farkli degildir veya benzer
Olgulerde yaygindir (Sekil 4).

Asagida sunacagimiz veriler Turkiye'de ailede kadinin temel roli veya islevi
cocuk yetistirmek olarak tanimlandigina isaret etmektedir. Turkiye’de ¢alisma hayatina
katilan kadinin gocuklarinin yetismesine kotu etki edecegine inananlar gogunluktadir.
Ayrica, Turkiye'de deneklerin yarisindan biraz azi (%43,2) kadin cahstigr vakit tum
ailenin zarar gorduigunu, yarisi kadariysa (%47,5) zarar gérmedigini disunmektedir
(Sekil 5). Ancak, deneklerin ¢ogunlugu (%63,4) kadinin bir is sahibi olmasinin iyi
olmasina kargin ¢cogu kadinin aslinda 6ncelikle bir yuva ve gocuk sahibi olmak istedigine
inanmaktadir (Sekil 6). Sadece Turkiye'deki deneklerin altida birisi kadari (%15,4)
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kadinin aslinda dncelikle yuva ve gocuk sahibi olmak istedigi fikrini kabul etmemektedir
(Sekil 6).

Sekil 5. Bir kadin bir iste ¢alistiginda bundan biitiin ailesi zarar goriir
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Lambda = 0,02 (istatistiksel olarak 0,95 duzeyinde anlamli degil).

Sekil 6. Bir is sahibi olmak iyi olabilir, ancak ¢ogu kadin aslinda éncelikle bir
yuva ve ¢ocuk sahibi olmak ister
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Tarkiye’de oldugu gibi dinyadaki dlkelerin ¢ogunda da kadinin bir iste
calismasindan butun ailesinin zarar goérecegi fikri benzer dlgulerde taraftar bulmaktadir
(Sekil 7). Ancak, Turkiye’de deneklerin ancak ugte biri kadinlarin esas isteklerinin
calismak degil evde oturup gocuk bakmak oldugu fikrine katilmazken bu oran dinya
ortalamasinda iki kat daha fazla yani U¢ denekten birisi élgistndedir (Sekil 6 ve 7).
Tuarkiye’'deki deneklerin verdigi yanitlarin sanki dinyadaki pek ¢ok ulkeye gore biraz
daha kadinin isten ve ev digi etkinliklerden uzaklasmasini destekler bir mahiyette
oldugunu gostermektedir. Sekil 7 daha yakindan incelenecek olursa, bu tir yanitlar
veren ulkelerin Filipinler, Meksika, Sili, Portekiz gibi katolik nifusu ¢ok olan ulkelerle
Bulgaristan ve Rusya gibi Ortodoks nlfusu yogun olan gelismekte olan,
demokratiklesmekte olan ve kapitalizmi yeni benimsemekte olan ulkeler oldugu goéze
carpmaktadir. iskandinav Ulkeleri, ABD, ingiltere, Avustralya gibi ileri derecede geligmis,
demokrasileri pekismis, kapitalist ve Protestan Anglo — Amerikan ve Iskandinav
Ulkelerinde kadinin esas isteginin evde oturup g¢ocuk bakmak olduguna olan inancin,
gerek Turkiye gerek Katolik ve Ortodoks nifuslari daha fazla olan yeni kapitalistlesen ve
demokratiklesen Ulkelere gore ¢ok daha dusik oranlarda oldugu géze c¢arpmaktadir
(Sekil 7).

Sekil 7. Bir kadin bir iste ¢alistiginda bundan biitiin ailesi zarar goriir
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Sekil 8. Bir is sahibi olmak iyi olabilir, ancak ¢ogu kadin aslinda dncelikle bir yuva ve gocuk sahibi
olmak ister
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Bu gorusleri destekleyecek bir bicimde, Turkiye'de deneklerin yarisindan biraz
daha azi (%45) ev kadini olmanin kadin igin bir iste galismak kadar tatmin edici
oldugunu ifade etmistir. Bu fikre katilmayanlarin orani ise deneklerin beste biri (%27)
kadardir (Sekil 9). Deneklerin yarisindan azi (%42 kadari) ailede erkegin isinin para
kazanmak, kadinin iginin ise eve ve gocuklara bakmak oldugu fikrindedir (Sekil 10). Bu
iki soruya verilen en sik (modal) yanitlar birbirlerini bir hayli destekleyen bir goruntu arz
etmektedir. Cogunluk olmasa bile en blUylk kitle kadinin hayattaki rolini ev kadini
olarak gérmektedir. Ozellikle bir annenin g¢ocuklar kiicliikken galismamasi gerektigine
inananlar deneklerin yarisindan ¢ogu oldugu gibi (%55), tam-zamanl bir iste calismasini
kabul edenler on denekten birisi mertebesindedir (%9) (Sekil 11). Ancak, cocuklar
baylydp de okul ¢agina geldiklerinde kadinin (annenin) galisma hayatina katilmasi
konusundaki fikirler énemli Ol¢cide degismektedir. Bu durumdaki bir kadinin evde
kalmasi gerektigini dusunenlerin orani %38ye dusmekte, tam zamanh calismasi
gerektigini ifade edenlerin orani ise %19’a ¢cikmaktadir (Sekil 12).
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Sekil 9. Ev kadini olmak, bir iste ¢alismak kadar tatmin edicidir
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Sekil 10. Erkegin isi para kazanmak; kadinin isi de eve ve ¢ocuklara bakmaktir
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Sekil 11. Bir kadin eger okul dncesi yasta bir ¢ocugu varsa ev disinda yari-
zamanli veya tam zamanl olarak ¢alismali midir, yoksa hi¢ calismamal midir?

_—
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2 SE———
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alismalidir arizamanli
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bilmiyor,
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(*) Kadin kendi kendisine karar vermelidir.

Sekil 12. Bir kadin en kiigiik cocugu okula basladiginda ev disinda yari-zamanlh
veya tam zamanlh olarak ¢aligmali midir, yoksa hig¢ ¢calismamali midir?
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(*) Kadin kendi kendisine karar vermelidir.
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Buna ragmen, diger Ulkelerle karsilastirildiginda Turkiye’de kadinin
cocuklari bluyuyup de en kuguk olani bile okula bagladiginda ¢alismamasi ve ev kadini
olarak evinde oturmasi gerektigini 6ne surenler dinyada ISSP Ulkelerinde verilmis olan
yanitlarin ortalamasinin anlamli derecede Uzerindedir (Sekil 13 ve 14). Yine Turkiye’nin
verdigi yanitlar Filipinler, Meksika ve Sili ile benzerlik icinde olup, Avrupa, Kuzey
Amerika ve Okyanusya’daki yanitlarla adeta taban tabana zittir. Dolayisiyla, burada
kdlturel bir farkhlida parmak basmakta oldugumuzu dusunmekteyiz. Kadinin cinsiyet
rolinu ev ile baglantili olarak ve dolayisiyla ev kadini olarak tasavvur eden bir kultirel
yaklagim s6z konusuymus gibi gézikmektedir.

Sekil 13. Bir kadin eger okul dncesi yasta bir ¢ocugu varsa ev disinda yari-zamanl veya tam zamanh
olarak calismali midir, yoksa hig ¢alismamali midir?
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Sekil 14. Bir kadin en kiiciik cocugu okula basladiginda ev disinda yari-zamanh veya tam zamanli
olarak galismali midir, yoksa hig¢ ¢calismamali midir?
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Kadinin ailenin ekonomik ihtiyaglarina cevap verecek bir ¢alisma iginde olmasi
konusuna gelindiginde kadindan olan beklentilerin de yukseldgi goézlenmektedir.
Yukarida 6zetlenen bu tutum ve egilimlere karsin evin gelirine hem erkek hem de
kadinlarin katkida bulunmasi fikrine karsi ¢ikanlarin orani ise sadece alti denekten birisi
diuzeyindedir (%14) ve ug¢ denekten ikisi (%67) hem erkek hem kadinin hane gelirine
katkida bulunmasi gerektigini kabul eden yanitlar vermistir (Sekil 15 ve 16). Bu
yanitlardan sdyle bir genel manzara ortaya ¢ikmaktadir: ideal bir ortamda yagayan bir
ailede anne ev kadini olup kuglk cocuklara zamaninin gogunu ayirmalidir. Ancak,
cocuklari bayuduagunde galismay! dusunebilir. Ancak, Turkiye’nin kentli ve sanayilesen
toplumunda hem erkek hem de kadinin evin geginmesine ekonomik destekte bulunmasi
zorunlu hale geldiginden, kadinin da hane gelirine katkida bulunacak bigimde ¢alismasi
genel kabul gormektedir. Kisaca kadinin toplumsal rolinin hem g¢ocuk ve aile
sorumluluklarini yiklenmek hem de ayni zamanda ailenin ekonomik ihitiyaglarina cevap
verebilecek bir calisma icinde de olmak olarak 6zetlenebilir.
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Burada elde etmis oldugumuz bulgular Cigdem Kagit¢cibasi’nin (2007) aile
kuraminda 6ne surduagu, kentsellesen ve sanayilesen ortamda ailelerin materyalist ve
geleneksel bagimliliklar azalirken bunun yerine duygusal veya psikolojik bagimhliklarin
gectigi iddiasiyla da uyumluymus gibi gérinmektedir. Mayer ve arkadaslarinin 2012’nin
Ocak ayinda Family Science’da yayinlanan Kagit¢ibasrnin aile kuraminin sinanmasi
mahiyetindeki makalesindeki bulgular da bu kuramin Turkiye oOtesinde de gecgerli
oldugunu gostermistir. ISSP 2012 - 2013 arastirmasinin verilerini kullanarak ayni
sinamanin bir kez daha yapilabilecek olmasi, karsilastirmali veriler dinyada akademik

kullanima acildiginda bu sinamanin bir kez daha ve daha genis Ulkede yapilabilmesine
de olanak saglayacaktir.

Sekil 15. Evin gelirine hem erkek hem kadin katkida bulunmalidir
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Bu bulgular cercevesinde ilk 6ngérimuzde oOnerilen aile kurmanin icerigi ve
kosullarinin Turkiye'deki sanayilesmenin artmasiyla birlikte degiserek aile icindeki
kadinin toplumsal cinsiyet rolind, calisan anneye goére yeniden sekillendirmekte
olduguna dair bir bulguya rastlaniimamistir. Tam tersine olarak annenin ¢alismamasi,
evde kalarak ¢ocuk bakmasi, yetistirmesi, ev igleri yapmasi, ev kadini olmasi idealize

edilmekte, ancak bir zorunluluk olarak da giderek zorlasan gec¢im kosullari kargisinda
hane gelirine katkida bulunmasi gerektigi kabul edilmektedir.
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Sekil 16. Evin gelirine hem erkek hem kadin katkida bulunmalidir
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Burada ilging bir geligki s6z konusuymus gibi gériunmektedir: Kadin hem evde
kalacak ve ev kadini olarak iglev gérecek, hem de hane gelirine katkida bulunacaktir!
Tarim toplumundan sanayi toplumuna, kir yagantisinda kent yasantisina gegmekte olan
Tarkiye'de bu degisime uyum gdstermekte erkek ve kadinlarin zihnen zorlanmasinin
glzel bir 6rnegi ile karsi karsiya oldugumuzu dusundurtecek bir manzarayi izlemekte
oldugumuzu sdyleyebiliriz. Burada Kagit¢ibasi’'nin kuraminda da ileri surtlen Gglncu tip
ailede gorulen turden aile kurumunun geleneksel toplumsal cinsiyet rollerinin adeta
oldugu gibi korunmasi igin kllttrel ve zihinsel bir micadele iginde olan ama artik kentte
ve sanayilesmis bir ortamda yasayan deneklerle kargl karsiya oldugumuzu ifade etmek
de yanls olmayacaktir.

Hane Halki Geliri

Fiili durum incelendigindeyse, aile gelirine hem erkek hem de kadinlarin katkida
bulunmasi fikrinin sadece bir heves veya idealden ibaret oldugu gbéze carpmaktadir.
Ailenin  mali kapasitesini kim olusturmakta ve bu ekonomik kapasite nasil
kullaniimaktadir? Erkek deneklerin yarisi kadari (%51) ve kadin deneklerin ise

Prof. Dr. Ali Carkoglu ve Prof. Dr. Ersin Kalaycioglu 22

Katilmiyor




neredeyse yirmide birisi (%6) esinin geliri olmadigini belirtmigtir (Sekil 17). Dort erkek
denekten biraz fazlasi (%28) ise kendi gelirinin ¢cok daha fazla oldugunu belirtirken,
kendi gelirinin esininkinden ¢ok daha fazla oldugunu belirten kadin denek orani (%2)
yok gibidir (Sekil 17). Bu durumda erkek ve kadin denekler arasinda kendi gelirleri
konusunda belirtilenler arasinda adeta bir ugurum bulunmakta olup, ailelerin geliri
genellikle erkekler tarafindan temin ediliyormus gibi bir goruntd ortaya c¢ikmaktadir.
Daha dnceki bulgularda ortaya ¢ikan kadinin aile ihtiyaglarina cevap vermek amaciyla
calismasi gerektigi yonundeki ideal durum olarak alinabilecek goérusle dogrudan celigki

icerisindeki bu durumun aile icinde bir rahatsizlik kaynagi oldugu dusunulebilir.

Sekil 17. Esinizin/hayat arkadasinizin ve sizin bitiin gelirlerinizi
dusiindlgiinizde; kimin geliri daha fazladir?
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0 0,1 0,2 0,3 0,4 0,5 0,6 0,7

Lambda = 0,54 (istatistiksel olarak %99 duzeyinde anlaml).

Aile gelirinin kaynagi erkek olunca, aile butgesinin harcanmasi i¢in de tim
kararlarin erkek denekler tarafindan verildigini ifade edenlerin oraninin on denekten
altis1 (%61) dizeyinde olmasi sasirtici gelmemektedir (Sekil 18). Buna karsilik kadin
deneklerin sadece altida birisi kadari (%13) ailenin toplam gelirini tamamiyla kendisinin
idare ettigini ve esine bir pay verdigini sdyledigi gorulmektedir (Sekil 18). Aile gelirinin
tamamini eginin idare ettigini ifade eden erkek denek orani da, beklenebilecegi gibi
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kadin deneklerin iddia ettiklerinden diugsuk olarak %8 dizeyinde bulunmaktadir (Sekil
18).

Sekil 18. Siz ve esiniz/hayat arkadasiniz eve giren toplam geliri nasil idare

etmektesiniz?
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Bu kosullarda ailenin mali durumunu belirleyen kendi bagina erkekmis gibi
gorunmekte ve hane gelirini temin ettikleri gibi nasil harcanacagina da karar verenin de
genellikle erkek (baba) oldugu gibi bir goéruntl ortaya ¢ikmaktadir. Zaten kadinlarin
calisma hayatina katihmi ¢ok disik oldugundan bu durumun daha farkli olmasi da
beklenemezdi. Mali bakimdan esine bagimli, onun temin ettigi ekonomik olanaklara ve
onun kullandirdi§i 6l¢cide sahip olabilen, ev isleri yapan ve gocuk bakan kadin tipi,
Tarkiye’'deki ortalama bir aile igindeki kadinin toplumsal cinsiyet rolini tanimliyormus
gibi gorinmektedir. Oysa gbze c¢arpan celigki ideal olarak kadinin galisarak ailenin
gelirine katkida yapmasi gerektigi fikri de azimsanamayacak dizeyde gézlenmektedir.

Prof. Dr. Ali Carkoglu ve Prof. Dr. Ersin Kalaycioglu 24



Evlilik ve Gocuk

Evlilik ile bagi ve bu bagin taniminda cocuk sahibi olmanin aile ve aile icindeki
cinsiyet rollerinin olusumunda oynadidi rol ikinci olarak sorgulamis oldugumuz
Ozelliklerdir. Deneklerimizin blylk ¢ogunlugu (%87) ¢ocuk sahibi olmak isteyen ciftlerin
evli olmasi gerektigini, eder evli degillerse evlenmelerinin gerektigini disinmektedir
(Sekil 19). Dokuz — on denekten birisi (%13) ciftlerin evlenme niyetleri olmasa da bir
arada yasamalarinin kabul edilebilir oldugunu dusundiklerini belirtirken, benzer bir
miktar denek de (%14) bu konuda kararsiz oldugunu sdylemigtir. Deneklerin dortte Ugu
kadar (%72) ciftlerin evlenmeksizin bir arada yasamalarinin kabul edilemez oldugunu
ifade etmistir (Sekil 19). Turkiye’de 2013'te topladigimiz veriler ISSP - 2002
arastirmasinin verilerinden tamamen farkli bir tablo ¢izdigi gorulmektedir (Sekil 20).
Gulney Kibris, Tayvan ve Filipinlerde “kesinlikle katillyorum” diye yanit veren deneklerin
orani Turkiye’deki verilere benzerken, baska hicbir Ulkenin hicbir yanit kategorisi
Tarkiye’de bu konuda verilen yanitlarla benzerlik gdstermemektedir. Bu durumda
Tarkiye’deki se¢gmen yasindaki ntfus gézinde kamuya ifade edilen tutumlarin evlilik disi
bir arada yasamaya son derecede olumsuz bir icerik atfettigi goérlilmektedir. Pek ¢ok
Avrupa ulkesinde %50 ve Uzerinde bir oranda evlenmeden ciftlerin birlikte yagsamalarinin
kabul edilebilir gérindigu ve bu oranlarinda gecen 10 yil iginde artmig olabilecegi
disunuldiginde Turkiye'deki bu durumun ISSP Ulkeleri egilimlerinden farkhlastigi
ortadadir. Turkiye’de evlilik disi birlikte yasama pratigini kabul edilebilir bulan yaklasik
%13’lUk bir kesime karsihk 2002 yilindaki arastirma sonuglarina gére Danimarka’da
%93, Hollanda’da %90, isveg ve Isvigre’de %87 diizeyinde bir grup bu pratigi kabul
edilebilir bulduklarini belitmektedirler.
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Sekil 19. Evlilik hakkinda degerlendirmeler
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Sekil 20. Ciftlerin evlenme niyeti olmasa da birlikte yasamalar kabul edilebilir
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Sekil 21. Cocuklarin yetistirilmesi ile ilgili kararlari genelde kim aldi/aliyor?
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Lambda = 0,04 (istatistiksel olarak 0,95 duzeyinde anlamli degil).

Cocuk sahibi olmak ve yetistirmek aile kurumu igin temel tanimlayici 6l¢it olarak
algilandigindan c¢ocugun yetistiriimesi konusunda da ciftler bir arada karar alip
uygulamakta olduklarini saptamak sasirtici olmayacaktir. Nitekim Sekil 21’deki yanitlar
incelendiginde hem erkek ve kadin deneklerin yanitlari arasinda anlamli istatistiksel
farklar olmadigi gorulmekte, hem de en sik verilen (modal) yanitin hem erkek (%43)
hem de kadin denekler (%39) icin benzer buyukliklerde ve ayni yanit olan “beraber
karar verme” kategorisine tekabul ettigi gorulmektedir (Sekil 21). Bu yaniti kadin ve
erkek denekler icin “genellikle ben veririm” yanitinin izledigi goérilmektedir. Ayrica
genellikle eginin karar verdigini ifade eden erkek denek orani %16 ile kadin deneklerin
ayni yanitina gore (%7) iki katindan daha fazladir (Sekil 21). Bu durumda Ulkemizdeki
ailelerde ¢ocuk yetistirme ile ilgili kararlari daha ¢ok annelerin verdigini sdylemek yanlis
veya abartili olmayacaktir. Buna ragmen tek ebeveynli ailelerde kadinin (annenin) yalniz
basina gocuk yetistirmesine de fazla onay verilmedigini de isaret etmek isteriz.

Turkiye'de sadece Ug¢ denekten birisi (%32) yalniz yasayan anne babalarin da
cocuk yetistirmekte beraber yasayan ciftlerden farkhh olmayacagini kabul ederken,
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yaridan fazla denek (%56) bu fikre katlmamaktadir (Sekil 22). ISSP - 2002
calismasinda cesitli Ulkelerde ayni soruyu yanitlayan deneklerin %43’U yalniz yasayan
anne babalarin da ¢ocuk yetistirmekte beraber yasayan ciftlerden farkli olmayacagini
kabul ederken, %41 oraninda denek bu fikre katiimamigtir. Yalniz yasayan ebeveynler
konusunda da Turkiye’'deki zihniyet dinyaya oranla daha olumsuz bir goérintu
vermektedir (Sekil 23). 2002 yilinda diinyada Finlandiya, Fransa, Israil ve Macaristan bu
bakimdan Turkiye’ye benzer bir gorintl sergileyen Ulkelerdir (Sekil 23).

Sekil 22. Yalniz bir anne veya baba da ¢ocugunu birlikte yasayan bir ana baba
kadar iyi yetistirebilir
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Cocuk sahibi olmanin evlilik ve aile kurumu icin kritik rol oynadigi konusundaki
gorusle gayet tutarli olarak yalniz yasayan bir annenin veya bir babanin g¢ocuk
yetistirmek konusunda, birlikte yasayan bir anne — babadan farkli olmaksizin ¢ocuk
yetistirebilecegi de genel olarak kabul gormemektedir (Sekil 22). Sanayi ve kent
toplumuna dogru evrilmekte olan Turkiye’de, daha 6nce de Onerildigi gibi, toplumsal
cinsiyet rollerinde degisikligin ortaya ¢ikarak hem ev disinda galisan hem de evde tek
basina tek bir ebeveyn olarak gocuk yetistiren kadin veya erkeklerden olusan, yani tek
ebeveynli, aile tipinin toplumda kabul veya hosgoru goérdugune dair bir bulguya
eristigimizi sdylemek mimkin degildir. Ancak, Turkiye’de de ciftlerin geginemedikleri
takdirde boganmalarinin en iyisi olacagini kabul eden deneklerin orani da %54’tur (Sekil
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24). Bu durumda, yalniz yasayan anne veya baba tarafindan yalniz baslarina gocuk
yetistirmek ancak bir zorunluluk olarak géruldigu gibi, bundan ¢ocuklarin
yetistiriimesinin de zarar gorecedi de genellikle kabul edilmektedir. Turkiye’de 2013
yilinda Sekil 22’yi olugturan yanitlar, ISSP - 2002 arastirmasinin ayni sorusuna dunyada
verilen yanitlarla benzerlik igindedir (Sekil 23). Bu kez de Fransa, israil, Slovakya, Cek
Cumbhuriyeti, ve Macaristan’inda aralarinda bulunan Ulkelerde verilen yanitlarin
Tarkiye’deki yanitlara paralel oldugu goze ¢carpmaktadir (Sekil 25).

Sekil 23. Yalniz bir anne veya baba da gocugunu birlikte yasayan bir ana baba kadar iyi yetistirebilir
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Sekil 24. Eger ciftler evlilikleri ile ilgili sorunlarin iistesinden gelemiyorlarsa,
bosanmalari en iyi ¢oziimdiir
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Sekil 25. Eger giftler evlilikleriile ilgili sorunlarin iistesinden gelemiyorlarsa, bosanmalar en iyi
¢coziimdiir
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Lesbiyen, Gay Ciftler ve Cocuk Yetistirme

Aile kurumunun, o6zellikle yerlesik demokrasilerde insan haklarinin ve tercih
Ozgurluklerinin genislemesiyle birlikte heteroseksuel olmayan bireyler de, yani gay ve
lezbiyenler olanlar da, heteroseksuel birey ve ciftlerin sahip oldugu haklara sahip
olmaya baglamiglardir. Bdylece ¢ift denildiginde yerlesik demokrasilerde sadece
heteroseksuel ciftler anlagiimadigi gibi ¢ekirdek aile denildiginde sadece bir kadin ve bir
erkekten ve onlarin ¢ocuklarindan olusan bir birlik de anlasilmamaktadir. Dolayisiyla,
cocuk yetistirmek konusunda heteroseksuel ciftler gibi gay ve lezbiyen ciftler de yerlesik
demokrasilerde ayni haklara ve toplumsal konuma sahip olmaktadirlar.

Tarkiye’de ne toplumsal ne de siyasal ve hukuki olarak bu tir bir konu glindemde
degildir. Ayrica, daha 6nceki yillarda yapilan Turkiye - Dunya Degerler Arastirmasi ve
ISSP alan taramalarindan da bildigimiz gibi farkli veya aykiri yasam tarzi olarak
gorulenlere ve bunlarin arasinda da ozellikle gay ve lezbiyenlere kargi olan tutumlarin
son derecede hosgoOristz (toleranssiz) oldugu bir gercektir (Ergider, Esmer,
Kalaycioglu, 1991, Esmer, 1999, Kalayciogdlu 2008 ve Kalaycioglu 2012). Bu ¢alismada
deneklere her ikisi de kadin ve her ikisi de erkek olan ciftler (Sekil 26) cocuk yetistirirken
biri erkek digeri kadin olan c¢iftler kadar iyi yetistirebilirler mi diye sordugumuzda, kadin
ciftler icin %9, erkek ciftler icin ise %7 oraninda denek olumlu yanit vermislerdir (Sekil
26). Deneklerin dortte Gg¢linU asan bir kisminin bu soruya yaniti olumsuz olmustur.
Bdylece, Turkiye’de ABD, Fransa, Britanya, Hollanda, Kanada, Avustralya ve benzeri
yerlesik demokrasilerde yirmi birinci yuzyilda gorulen tirden farkli yagsam tarzlarini
kapsayan egitlik¢i bir aile kurumu algilamasi s6z konusuymus gibi gérinmemektedir.
Tarkiye’'de cift, aile, evlilik gibi kurum ve iligki tarleri gok blylk olgulerde heteroseksuel

bir icerikte algilanmakta ve disuniimekteymis gibi gérinmektedir.
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Sekil 26. Lesbiyen, Gay Ciftler ve Cocuk Yetistirme
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Bu noktaya kadar sergiledigimiz bulgular sanayilesen ve kentlesen toplumun
etkisi altinda tek ebeveynli veya heteroseksuel olmayan aile turlerine olan toplumsal
hosgorinin fevkalade az oldugunu gézlemlemis bulunuyoruz. Bu tur bir aile tlrGnin
ortaya ¢lkmasi ve toplumdan genel kabul gérmesi 2013 Turkiyesinde s6z konusu
degildir. Aile, erkek ve kadinin ¢ocuk sahibi olmasiyla kurulan resmi hukuki bir bag
olarak genel kabul gériyormus gibi goérinmektedir. Ailenin ekonomik temelini baba
olustururken gocuk bakim ve yetistirme annenin isi olarak algilanmaktadir. Cekirdek aile
halen en kabul géren norm konumundadir. Dolayisiyla bu raporun 5. sayfasinda ifade
ettigimiz ikinci 6ngoéru olan ailenin kurum olarak ekonomik degisme ile birlikte degisim
gOsterecegi, Ozellikle ekonomik krizle birlikte de asinacagina dair 6ngoérinin de
desteklendigini gdsteren kuvvetli kanitlara rastlanmamistir. Bununla birlikte anne ve
baba arasindaki derin ve giderilemez uyumsuzluk ve huzursuzluk durumunda
bosanmanin dusinilmesini genel olarak kabul eden bir gogunluk oldugunu da hesaba
katarak, Ozellikle ekonomik kriz ddneminde bosanmalarin daha dogal kabul
edilebilecegini de dusUnebilecegimizi vurgulamak isteriz. Ancak, bunun bir dustnce
olarak paylasiimasi, ne huzursuzlugun yaygin olmasinin ne de bosanmalarin artmakta
oldugunun bir isareti olarak alinmamalidir. Dolayisiyla, raporumuzun 8. sayfasinda de
belitmis oldugumuz tlrden bir aile kurumu dedisimi, evlenme yerine birlikte yasamayi

tercih etmek tlranden bir egilimin gelismekte veya yayginlasmakta olduguna dair bir
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bulgu da s6z konusu dedgildir. Ekonomik gelismenin yavasladigi bir ortamda ailelerin ve
Ozellikle kadinlarin yuku artirmis olsa bile, bu durumun aile kurumunda 6nemli bir
degisim veya asinmaya neden oldugunu goOsteren bir deder degisimi
gozlemlenmektedir. Bunun tersinin, yani aile kurumunun ekonomik zorluklarla daha da
guclenmesi turiinden bir olgunun ortaya ¢ikmasinda etkili oldugunu diasundurtebilecek

bulgular agir basmaktadir.

Cocuk Sahibi Olmak, Cocuk Yetistirmek ve Cocugun Degeri

Cocuk sahibi olmak ve onu buyutmek aile kuran ciftlerin ve dolayisiyla ailenin de
temel iglevi olarak gorulmektir. Turkiye'de bu islevin de biri erkek digeri kadin baba ve
anne tarafindan goérulecegi genel kabul gormektedir. Cocugun aile igindeki iglevinin
nasil gorilmekte oldugunu irdelemek igin asagidaki yedi soru sorulmus ve alinan

yanitlar Sekil 27 - 29 arasinda sunulmustur.

Bu sorularin ilk G¢l cocuklarin aileye psikolojik ve sosyo - ekonomik katkisi
hakkinda, sonraki U¢ soru ise cocugun aileye ve Ozellikle anneye olan maliyeti
hakkindadir. Deneklerin baylk ¢ogunlugu (%91) cocugu blyurken izlemeyi hayattaki en
buydk mutluluk olarak tanimlamaktadir (Sekil 27). Kagit¢cibasi ve Ataca’nin (2005)
arastirmasinda da 1975ten 2005’e kadar gegen slrede yapilan arastirmalarla da
saptandigi gibi ¢ocugun psikolojik degeri Ol¢llerinden olan c¢ocuklari buyurken
izlemekten mutluluk duymak o6nemli konumunu 2013’te de koruyormus gibi
gorunmektedir. Deneklerin daha mutevazi bir gogunlugu (%51) gocugun ebeveynlerin
toplumdaki mevkiini yukselttigi ve toplumsal olarak onlarin konumuna katki sagladigini
ileri sirmektedirler (Sekil 27). Nihayet, deneklerin Ugte ikisi kadari (%67) ¢ocuklarin
ebeveynlerinin yasliliklarinda onlara bakmakta dnemli katkilari oldugu duastncesini dile
getirmektedirler (Sekil 27). Cocuk sahibi olmak ve yetistirmek bir mutluluk oldugu kadar
bir sosyo - ekonomik olgu veya guvence olarak da ifade edilecegimiz bir iceriktedir.

Prof. Dr. Ali Carkoglu ve Prof. Dr. Ersin Kalaycioglu 33



Sekil 27. Cocuk Sahibi Olmak, Cocuk Yetistirmek ve Cocugun Degeri-1
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Cocuk sahibi olmanin sadece bir mutluluk ve sosyo-ekonomik statli ve glvence
kaynagindan ibaret olmadidi bilinmektedir. Cocuk sahibi olmak ve yetistirmek babanin

ve Ozellikle annenin yasantisinda dnemli degisikliklere de sahne olmaktadir. Deneklerin

yarisina yakini (%49) c¢ocuk sahibi olmanin anne ve babanin 6zgurliklerini

kisabilecegine isaret etmektedirler (Sekil 28). Ustelik cocuk sahibi olmanin ebeveynler
Uzerine mali bir yuk getirdigi fikrini kabul edenlerin orani ise gogunluktur (%58). Cocuk
sahibi olmanin ebeveynlere mali kilfet ylikledigi fikrine katilmayan denek orani da dortte
bir nispetindedir (%24) (Sekil 28). Ancak, deneklerin yaridan azi (%40) ¢ocuk sahibi
olmanin ebeveynlerin is bulmasi ve isinde yukselmesini engelledigini kabul ederken,

Ucte biri kadari da (%33) c¢ocuk sahibi olmanin ebeveynlerin is bulmasi ve iste
yukselmesine etki etmedigini disinmektedir (Sekil 28) .
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Sekil 28. Cocuk Sahibi Olmak, Cocuk Yetistirmek ve Cocugun Degeri-2
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Cocuk hem bir mutluluk kaynagi, hem de bir mali kilfet, hem toplumsal mevki
yukselten bir gelisme hem de is hayatinda ebeveynlerin ylkselmesinde ve is
bulmasinda bir zorluk olarak kabul edilmektedir. Cocugu hem vyashlikta emin bir
yardimci olarak adeta bir tir hayat ve sadlik sigortasi olarak gorurken, ayni zamanda da
aile butcesine mali kilfet olarak kabul edildigi de gorulmektedir. O zaman g¢ocuk
yapmanin hem vyararli hem kulfetli taraflarinin bulundugu deneklerimiz tarafindan
belirtiimistir. Bu durumda bir maliyet ve yarar hesabi yapildiginda deneklerimiz kag

cocugun kendileri icin en uygunu oldugu sonucuna varmaktadirlar? ideal olarak kag
¢ocuk sahibi olmayi dugiinmektedirler?

Bu soruya verilen en sik (modal) yanit iki cocuk (%43) yanitidir (Sekil 29). Ancak
U¢ cocugun ideal oldugunu daslnen denek orani da (%36) onu yakindan takip
etmektedir. Onu da agik bir ara ile dort gocuk yaniti (%9) izlemektedir. Bes veya daha
fazla sayida cocuk isteyen deneklerin orani %4 civarinda olup bir ¢cocuk isteyenlerle
(%5) hemen hemen aynidir. Hig gocuk sahibi olmamanin ideal olacagini ifade edenler
(%0) ise yok mertebesindedir. Bu bulgular daha énce bu konuda yapilan ¢alismalarla da
uyumluymus gibi gérunmektedir. 2005 yilinda yayinlanan bir aragtirmada da Turkiye'de
en fazla tercih edilen gocuk sayisinin 2 oldugu saptanmis (Kagitgibasi, Ataca: 2005:
333) ve bunun Cigdem Kagitcibasr’'nin ailenin sosyal psikolojisi konusundaki kuramina

da uygun olarak gergeklesen bir goruntl oldugu saptanmistir (Ayni eser). Buradaki
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veriler de Kagitgibasi'nin aile kuramina uygun bir icerikte bir ideal gocuk sayisi

distncesinin 2013’te de mevcut olduguna isaret eden bir gérintl cizmektedir.

Sekil 29. Her seyi hesaba kattiginizda, sizce bir aile igin ideal gocuk sayisi
kagtir?

Ortalama:2,7

Gocuk Sahibi Olmak ve Galigma Hayati: izin Hakki

Cocuk sahibi olan anne ve babalarin bebegin dogumundan itibaren onun
beslenmesi ve bakimi igin yogun bir bicimde bebekle ilgilenmeleri gereklidir. Bu
durumda eger anne ve baba calisiyorsa, en azindan bunlardan birisine maddi kulfet
olmayacak bir bicimde izin verilmesinin saglanmasinin insani olacagi uzun suredir kabul
goérmus bir uygulamadir. Deneklerimize bu husus soruldugunda ¢ok buylk g¢ogunlugu
(%93) ebeveynlerden en az birisine Ucretli izin verilmesi gerektigini kabul etmiglerdir
(Sekil 30). Bu Ucretin de devlet tarafindan 6édenmesi gerektigine inananlar en blyuk
grubu (%45) olusturmaktadir (Sekil 31). Bu yaniti hem isveren hem devlet ortaklasa
ddemelidir (%30) ve sadece igsveren énemlidir (%16) diyenler izlemektedir. Bu Ucretli izin
suresinin ne kadar olmasi gerektigi soruldugunda en sik rastlanan (modal) yanit (%31)
alti ay, onu izleyen yanit ise (%24) on iki aydir (Sekil 32). Alti ayla on iki ay arasinda
olsun diyenlerin orani ise on iki denekten birisi mertebesindedir (%8). On iki aydan daha

fazla slre ile Ucretli izin verilmesi gerektigini énerenlerin orani sekiz denekten birisi
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oranindadir (%12), alti aydan az Ucretli izin olmali diyenlerin orani ise alti denekten biri
(%15) duzeyindedir. Bu konudaki temel egilimin alti ila on iki ay arasinda oldugunu
soyleyebiliriz. Orneklem ortalamasi ise 11 ay olarak bulunmaktadir.

Sekil 30. Yeni dogmus bir ¢ocuk sahibi ve ikisi de tam zamanl g¢alisan bir ¢ift
disliniin. Ebeveynlerden birisi, ¢ocuga bakmak i¢in isinden izin aliyor. Sizce,
bu kisiye isinden lcretli izin verilmeli mi?

B Evet, lcretli izin verilmeli

B Hayir, Ucretli izin verilmemeli

Sekil 31. Sizce ticretli izin durumunda, ¢alisanin iicretini / maagini kim
odemeli?

M Devlet

W isveren

B Hem isveren hem devlet

B Baska kaynaklar

M Segemiyor

| Fikri yok, bilmiyor, cevap yok
1 Diger Yanitsiz
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Sekil 32. Kag ay ucretli izin verilmeli?
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Ortalama: 11 ay

Ucretli izin hakkinin ebeveynlerden birisine bir yila kadar siren bir siire verilmesi
genel egilimini daha o6zgll hale getirmek igin bu iznin kime verilmesi gerektigi
sorulmustur. Cogunluk (%53) bu iznin sadece anneye verilmesi gerektigini, bes denekte
biri (%25) ise bu izin suresinin gogunun anneye verilmesini ama bir kisa surenin de
babaya verilebilecegini ifade etmektedir (Sekil 33). Deneklerin sekizde birisi (%12) ise
anne ve babanin bu izni esit olarak kullanabilecegini kabul etmislerdir. Okul éncesi
asamada gocugda evde bakacak olanin tam zamanli olarak ev kadinh@i yapacak olan
anne oldugu buyudk bir gcogunluk (%69) tarafindan kabul edilmektedir (Sekil 33). Bes
denekten birisi (%19) annenin yari-zamanh babanin ise tam-zamanh bir iste ¢alisarak
okul oncesinde evdeki cocukla ilgilenebileceklerini ifade etmislerdir. Okul Oncesi
donemde cocugun evde tam zamanh olarak kalacak baba tarafindan bakilmasi fikri
buayuk bir ¢ogunluk (%72) tarafindan reddedilmektedir. Okul o6ncesi ¢ocuklarinin
bakiminin sadece ailelerinin igi oldugunu dusinenler yine buyuk bir ¢ogunluk (%75)
olusturmaktadir (Sekil 35). Deneklerden beste biri kadari (%21) okul 6éncesi ¢ocuklarin
bakiminin ve egitimlerinin dncelikle devletin isi oldugunu ifade etmislerdir. Ozellikle
cocuklarin okul Oncesi bakim masraflari s6z konusu oldugunda 6ncelikle ailelerinin

sorumlu oldugunu dusunenler gogunlukta (%61) olmakla birlikte, dncelikle deneklerden
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Ucte biri kadar (%35) hukimetin ve kamu fonlarinin harcanmasi gerektigini belirtmistir
(Sekil 36).

Sekil 33. ...eger siz o ¢iftin yerinde olsaydiniz ve licretli izin hakkiniz olsaydi,
bu licretli izin sizce anne ve baba arasinda nasil pay edilmeliydi?

%0%1 4

M Sadece anne bu lcretli izin siiresinin
tamamini kullanmali, baba hic Gceretli izin

%53 kullanmamalidir

m Ucretli izin déneminin cogunu anne
kullanmali, baba sadece kisa bir slire tcretli

izin kullanmalidir
M Anne ve baba, Ucretli izin siirelerini esit

sekilde kullanmalidir

m Ucretli izinin cogunu baba kullanmali, anne
sadece kisa bir sire Ucretli izin kullanmalidir

M Sadece baba bu dicretli izin siiresinin
tamamini kullanmali, anne hig Ucretliizin
kullanmamalidir

W Secemiyor

%25

m Fikri yok, bilmiyor, cevap yok

m Diger yanitsiz

Sekil 34. Cocuk Sahibi Olmak ve Calisma Hayati

Anne evde kalirken baba tam zamanh bir
iste caligir

Anne yari-zamanl; baba tam-zamanl bir
iste calisir

Hem anne hem de baba tam zamanh
islerde galigir

® Okul éncesi yasta cocuga sahip olan bir
¢ift distinlin. Sizce bu ciftin aile ve is

Hem anne hem de baba yart-zamanh yasamlari igin en uygun durum nedir?

islerde galisir
m Okul 6ncesi yasta cocuga sahip olan bir
cift dlisiiniin. Sizce, asagida
sayacaklarimdan hangisi en az tercih
edilmelidir?

Baba yari-zamanli; anne tam-zamanl bir
igte caligir

Baba evde kalirken anne tam zamanl bir
iste galigir
Segemiyor 73

Fikri yok, bilmiyor, cevap yok
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Sekil 35. Sizce, okul 6ncesi yastaki cocuklarin bakimindan ve
okuyacaklarimdan hangisi ONCELIKLE sorumlu olmaldir?

M Aile Gyeleri

M Devlet kurumlari

® Kar amaci glitmeyen kurumlar
m Ozel cocuk bakim kurumlar

W isverenler

W Secemiyor

m Fikri yok, bilmiyor, cevap yok

Sekil 36. Okul 6ncesi yastaki ¢ocuklarin bakim masraflarini karsilamakla
ONCELIKLE kim yiikiimli olmahdir?

%2 %1%2
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H Aile

W Hikimet, kamu fonlan
w isverenler

W Secemiyor

® Fikri yok, bilmiyor, cevap yok
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Yasli ve Muhtag Aile Uyelere Bakim

Tirkiye’de yasam tmidinin ikinci Diinya Savas’’ndan itibaren hizla yiikselerek
40’ yaslardan 70’li yaslara ulastigini g6zoénune aldigimizda toplumumuzun ayni
zamanda hizla yasi ilerleyen kisilerden olusan bir azinlida sahip oldugunu da
g6zlemlemekteyiz. Bu durumda yaglanan aile Uyelerinin bakimlari, gocuklarin bakim ve
yetistirimesinden sonra ailelerin gindemine gelen en 6nemli konudur. Bu hususta
deneklerimize yonelttigimiz sorulara verilen yanitlardan yaslilarin bakiminda kamu
fonlarinin kullaniimasina belirgin bir agirlik verilmesi beklentisinin ortaya c¢ikmakta
oldugu gorulmektedir (Sekil 37). En sik verilen (modal) yanit (%48) devlet kurumlarinin
yasglhlarin bakiminda rol oynamasi gerektigi bicimindedir. Bu yaniti yakindan izleyen
yanit (%43) ise ailelerin yaslilarin bakimini Ustlenmeleri bigimindedir. Bu hizmetlerin
Ozellestiriimesini 6nerenlerin oraninin sadece %1 civarinda oldugu dusunulecek olursa,
bu hususta da deneklerimiz tarafindan devletin 6zel sektére blylk olgide tercih edildigi
g6ze carpmaktadir. Muhtag durumdaki yash insanlarin bakiminda ise devletin yardimci
olmasi gerektigi fikri daha da baskin bir hal almaktadir; bu fikirde olan denek orani
%62’ye cikmakta, bu Kigilerin kendi kendilerine bakmalari veya aileleri tarafindan
bakilmalari gerektigini sdyleyenler ise U¢ denekten birisi duzeyine (%30) gerilemektedir
(Sekil 38). Ozellikle muhtag olan yaslilarin bakiminin ¢odu ailenin maddi veya manevi
olanaklarini zorladigi ve bu konuda devletin kamu olanaklarini seferber etmesi

gerektigine isaret eden yanitlarin godalmasindan da anlamak mumkunddr.

Muhtag olsun olmasin yaslilarin bakiminda 6zel saglik kurumlarinin ve kar amaci
gutmeyen kurumlarin fazla given telkin etmedigini dusundurten bu yanitlar, her turlu
yasli bakiminin devletin temel toplumsal iglevlerinden olarak kabul edilen bir igerikte
olduguna isaret etmektedir. Burada bilinmeyen soru bu tercihlerin devletin bu hizmetleri
ucuza ya da bedavaya yapacagl varsayimina mi bagh oldugu yoksa bu hizmetleri
saglayan devlet disi kurumlarin guven telkin etmeyen ve/veya karsilanamayacak kadar

pahali mi oldugu sorusudur.
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Sekil 37. Yaslilar - Ahsveris, ev isleri, camasir vb. islerde yardima muhtag yash
insanlari diistiniin...bu tiirden yardimlarin bu insanlara saglanmasini
okuyacaklarimdan hangisi ONCELIKLE iistlenmelidir?

051 %1

M Aile Gyeleri

M Devlet kurumlari

W Kar amaci gitmeyen kurumlar

M Bu tiirden bir hizmet saglayan ézel bakim
kurumlari

H Segemiyor

m Fikri yok, bilmiyor, cevap yok

Sekil 38. Aligveris, ev isleri, camagir vb. islerde yardima muhtag yash insanlari
diigiiniin. Bu tiirden yardimlarin masrafini dncelikle kim tistlenmelidir?

%30

M Yasli insanlar ve aileleri
M Devlet, kamu fonlan
= Secemiyor

m Fikri yok, bilmiyor, cevap yok
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Gerek c¢ocuk, gerek yash bakimi igin evde zaman harcayan esler arasinda
belirgin ve istatistiksel olarak anlamh yanit farklari ortaya ¢cikmaktadir. Beklenebilecegi
gibi kadinlar erkeklere oranla gocuk ve yasli bakimi gibi etkinliklere haftanin ¢ok daha
uzun saatlerini harcamak durumunda kalmaktadirlar (Sekil 39). Bu gibi etkinlikler igin
haftada bir saatten daha az zamanini harcadigini ifade eden erkek denek orani %18
olurken, ayni oran kadin denekler igin %11°dir. Elli saatten fazla zamanini harcadigini
ifade eden erkek denekler %Z2’de kalirken, alti kadin denekten birisi kadari (%14)

zamaninin 50 saatten fazlasini gcocuk ve yash bakimina harcadigini 6ne sirmektedir.

Eslerin benzer etkinlikler i¢cin harcadigi zaman deneklere soruldugunda kadin
denekler eglerinin zamanlarinin az bir kismini bu sekilde harcamakta oldugu yanitini
verirken, erkek denekler eglerinin bu gibi etkinliklere cok daha uzun saatler harcadigini
ifade etmektedirler (Sekil 40). Esinin ¢ocuk ve yasli bakimi igin evde haftada harcadigi
sureyi bir saatin altinda olarak ifade eden kadin denek orani neredeyse U¢ kadin
denekten birisi (%28) duzeyindeyken, on erkek denekten birisi (%12) esinin haftada bir
saatten az sureyle gocuk ve yaslilara bakmakla gegirdigini ifade etmektedir. Buna
karsilik esinin haftada ¢ocuk ve yasli bakmak icin elli saatten fazla zaman harcamakta
oldugunu ifade eden erkek denek orani %14 olurken, ayni yanit kadin denekler
tarafindan %2 olarak verilmigtir.

Bu durumda cocuklar, yash ve muhta¢ aile Uyeleriyle ilgilenme iginin blylk
Olgude kadinlar tarafindan yapildigini gézlemledigimizi ifade etmek isteriz. Kadinin aile
butcesine katkida bulunma yukimlllaginin arttigi toplumumuzda bu durumun hem
kadina buyuk bir maddi ve manevi kulfet yukledigini, hem de ailenin mali olanaklarini bir
hayli zorladigini da distnmek gerekir. Bu durumda gulvenilir devlet kurumlarinin
devreye girerek yasl ve muhtacg aile Uyelerinin yikani kadinin sirtindan almasi gerektigi
biciminde yorumlanabilecek olan bir sosyal politika talebinin de anlamli olduguna
parmak basmak isteriz.
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Sekil 39. Ortalama olarak, bir haftada ailenize bakmak icin (cocuk, yash, hasta
veya engelli vb. iiyelerin hepsine) ayirdiginiz zaman ne kadardir?

%45

%40

%35

%30

%25

%20 W Erkek
\ H Kadin
%16 — W Toplam
%10

\

%15

—

%7 e
%

%9 —
— %5
Bir saatten az
1-9saat
10 -19 saat
Ortalama Saat Erkek Kadin

12,1 24,0

40 — 49 saat

50+ saat

Lambda = 0,11 (istatistiksel olarak %99 duzeyinde anlaml).

Sekil 40. Ortalama olarak, esinizin/hayat arkadasinizin bir haftada ailenize
bakmak icin (cocuk, yasli, hasta veya engelli vb. iliyelerin hepsine) ayirdigi
s zaman ne kadardir?

%40

%35

-

%25
620 M Erkek
e S M Kadin
%15 —— W Toplam
%10 \
%5 —
%8
% _ %5
Bir saatten az
1-9
sa=t 10-19 saat .
20 — 29 saat
Ortalama Saat Erkek Kadin 30 -39 saat
25,6 9,1

40 — 49 saat

50+ saat

Lambda = 0,20 (istatistiksel olarak %99 duzeyinde anlaml).
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Ev icin harcanan zaman sadece c¢ocuk, muhta¢ ve yash bakimini
kapsamamaktadir. Ev isleri dedigimizde kapsamli tamir, temizlik malzemesi, alet edevat
satin alinmasi, ev harcamalarindan olan elektrik, su v.b. harcamalarin faturalari, emlak
vergileri v.b. hukuki iglemlerin takibi de bu kapsamdadir. Bu tir iglere evde erkek ve
kadinlarin ne kadar zaman harcadiklari ve bu zamani daha c¢ok kimin harcadigi
soruldugunda yine ortaya benzer bir manzara ¢gikmaktadir. Kadin ve erkek arasinda ev
islerinin paylagiminin esit olarak yapilmadigi ve ev igi yukinin ¢ok énemli bir kisminin

kadinin Gzerinde oldugu gdzlenmektedir.

Yine erkek deneklerden bir saatten az eve zaman ayirdigini ifade edenlerin orani
(%11) kadin deneklerin alti kati kadardir (%2) (Sekil 41). Benzer olan ev islerine ayirdigi
zaman haftada elli saatten daha fazla olan erkek denek orani da (%2) kadin deneklerin
oraninin (%12) altida birisi kadardir. Deneklere eglerinin bu tir ev iglerine ne kadar
zaman ayirdigini sordugumuzda aradaki farkin daha da arttigini gézlemlemekteyiz.
Kadin deneklerden eglerinin ev iglerine haftada bir saatten daha az zaman ayirdigini
ifade edenlerin orani U¢ denekten birisi (%31) dluzeyinde olup, erkek denekler igin bu
oran sadece yirmi bes denekte bir (%4) duzeyinde olup aradaki fark sekiz katina
cikmaktadir (Sekil 42). Yine kadin deneklerden eslerinin haftada elli saatten fazla
sureyle ev isleriyle mesgul oldugunu sdyleyenlerin orani %1 civarinda olurken, erkek
deneklerin egleri i¢in belirttigi oran bes denekte bir diizeyinde (%19) olup aradaki fark on
dokuz kata g¢ikmaktadir (Sekil 42). Oyle anlagilmaktadir ki, sadece gocuk, yasli ve
muhtac aile Uyeleri ve yakin akrabalarin bakimi gibi hususlar degil, ayni zamanda evin
tamir, bakim isteyen sorunlari, resmi evraklarinin takibi v.b. sorunlariyla da ¢ok buylk
Olcide kadinlar ilgilenmektedir. Bu hususlar adeta kadin igi olarak telakki edilirken
erkekler bu gibi sorunlardan da uzak durmaktadir.
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Sekil 41. Eger ¢ocuk bakimi ve bos zamanlarinizda ilgilendiginiz ugraslan
disarida tutarsak, bir haftada ortalama olarak evinizin islerine kag saat

ayliriyorsunuz?
%45

%40
%35

%30

%25

%20

M Erkek
—— M Kadin
— EToplam

%15
%10

%11\
%5

Bir saatten az
1-9saat
10 -19 saat
Ortalama Saat Erkek Kadin

11,1 25,6

40 — 49 saat

50+ saat

Lambda= 0, 21 (istatistiksel olarak %99 duzeyinde anlaml).

Sekil 42. Eger ¢ocuk bakimi ve bos zamanlarinizda ilgilendiginiz ugraslan
disarida tutarsak, esinizin / hayat arkadaginiz bir haftada ortalama olarak
weas evinizin islerine kag saat ayirmaktadir?

%40
%35

T

%25 - \_ﬁ\

%20 B %m\l&kek
[ ——— M Kadin

%15 ——_ mToplam

%10 |

%5

-

Bir saatten az
1-9saat

10 -19 saat .
Ortalama Saat Erkek Kadin
25,6 91

40 — 49 saat

50+ saat

Lambda= 0,25 (istatistiksel olarak %99 duzeyinde anlaml).
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Evin Mutad islerinin Yapilmasi

Nihayet, evde yapilmasi zorunlu olan, surekli her gin, hafta veya ay tekrarlanan
isler vardir. Kirlenen gamasirlarin yikanmasi, yemek yapilmasi, temizlik, bazi ufak tefek
tamirat, yiyecek, icecek aligverisi gibi isler de bu mahiyettedir. Bu tdr isleri ailede kim

yapmakta veya egler arasinda bu gibi yukler nasil pay edilmektedir?

Camasir yikamak kadin deneklere gore de erkek deneklere gbre de kadinlarin
yaptigi bir ev igidir. Bu tUr bir isi sadece erkek deneklerin altida biri kadari (%14) her
zaman veya genellikle kendilerinin yaptigini belirtmislerdir. Ayni oran kadin deneklerin
onda sekizi (%83) icin gegerli olan bir yanittir (Sekil 43). ISSP — 2002 galismasiyla
karsilastirildiginda bir tek Guney Kibris Turkiye’'ye benzer bir gorinti vermektedir.
Aragtirma evrenindeki diger ulkelerin hepsinde ¢amasir yikamak erkeklerin de daha
fazla katildigi bir faaliyetmis gibi goériinmektedir (Sekil 44). Erkek deneklerin onda yedisi
(%72) kadari, kadin deneklerinse beste birisi kadari (%27) hemen her zaman veya
genellikle evdeki ufak tefek tamiratlari kendilerinin yaptigini belirtmiglerdir (Sekil 45). Bu
gorantd ISSP - 2002 arastirmasi ile karsilastirdiginda benzer bir dagilim vermektedir
(Sekil 46). Camasir yikama kadin isi olarak gorulirken, ufak tefek tamirat daha g¢ok

erkek, ama zaman zaman da kadinlar tarafindan yapilan bir ismis gibi gérinmektedir.
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Sekil 43. Evdeki isleri kim yapar? — Camasir Yikamak

%45

%35 \

W Erkek-TR-2013

%30 e m Kadin-TR-2013
o T ® Toplam-TR-2013
%20 R ® (Diinya 2002)
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%19
— —————_______\ﬁ
[ %14 —
7 %4 I I

Esimle, hayat

arkadasimla Genellikle esim,
beraber veyayan hayatarkadagim  Herzaman egim, .
yarya hayat arkadagim Ugtincii bir gahis

Lambda= 0,44 (istatistiksel olarak %99 duzeyinde anlaml).

Sekil 44. Evdeki igleri kim yapar? — Camasir Yikamak

Latviva
Finlandiya
Isveg
Yenizellanda
Norveg
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K. irlanda
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Birlesik Krallik
Isvicre
Tayvan
B.Almanya
Filipinler
Rusya
D.Almanya
Kibris
Slovakya
Avustralya
1SSP toplam-2002
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Belgika
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Brezilya
irlanda
Slovenya
sili
Japonya
Macaristan
Bulgaristan
Portekiz
Meksika
Avusturya
Cek Cum.
Fransa
Hollanda
Polonya
TURKIYE ||

%0 %10 %20 %30 %40 %50 %60 %70 %80 %90 %100
® Denek Kadin: Her zaman ben B Denek Kadin: Genellikle ben ® Hemen hemen egit

B Denek Erkek: Genellikle benim esim yikar. B Denek Erkek: her zaman benim esim yikar m Uciincii bir kisi yikar.
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Sekil 45. Evdeki isleri kim yapar? - Evle ilgili ufak tefek tamirat
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%40 \_\
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Esimle, hayat

arkadagimla Genellikle egim,
beraber veya yan hayat arkadagim  Her zaman egim, .
yanya hayat arkadagim Uglincii bir sahis

Lambda= 0,21 (istatistiksel olarak %99 duzeyinde anlaml).
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Cek Cum.
Latviya
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Isvigre
israil
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sili
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Sekil 46. Evdeki isleri kim yapar? - Evle ilgili ufak tefek tamirat

%10 %20 %30 %40 %50 %60 %70 %80 %90 %100

B Denek Kadin: Her zaman ben H Denek Kadin: Genellikle ben ®m Hemen hemen esit
m Denek Erkek: Genellikle benim esim yapar. m Denek Erkek: her zaman benim esim yapar m Uctincil bir kisi yapar.
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Hasta olan yakinlarin bakimi ise hemen tamamiyla kadinlarin yaptigi bir igtir.
Kadin deneklerin Ugte ikisi (%65) hasta akraba ve yakinlarina kendilerinin baktiklarini
ifade ederken ayni oran erkek denekler igin alti denekten birisi (%16) dizeyindedir
(Sekil 47). ISSP - 2002 arastirmasina gore dinyada ailelerin hasta yakinlarina esler
ortaklasa bakma egilimindeyken, Turkiye’de bu uygulama daha ¢ok kadinlar tarafindan
yapilan bir igerikteymis gibi gorinmektedir (Sekil 48). Ayrica, ailelerde hasta bakimini
yuklenen UgunclU sahis oranlari da Turkiye’de dunyaya gore yedi — sekiz kat daha
fazlaymis gibi gorinmektedir. Tabii bu Uglnclu sahislarin ¢ekirdek aile disindaki genis
aile ya da akraba uyelerinden biri olup olmadiklarini bilmiyoruz. Keza bu dguncu
sahislarin Ucretli bir galisan mi yoksa yine farkh bir aile i¢i dizenleme ile mi bu isgi
yaptiklari da acik degildir.
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Sekil 47. Evdeki isleri kim yapar? - Hasta aile liyelerinin bakimi

%35
M Erkek-TR-2013
® Kadin-TR-2013
m Toplam-TR-2013
B (Dunya 2002)

%30
%25
%20
%15
%10

Her zaman ben
Genellikle ben
Esimle, hayat

arkadasimla Genellikle egim,
beraber veya yari hayat arkadasim  Herzaman esim, .
yanya hayat arkadagim Ugiincii bir sahis

Lambda= 0,28 (istatistiksel olarak %99 duzeyinde anlamli).

Sekil 48. Evdeki isleri kim yapar? - Hasta aile iiyelerinin bakimi
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%10 %20 %30 %40 %50 %60 %70 %80 %90 %100
® Denek Kadin: Her zaman ben ® Denek Kadin: Genellikle ben mHemen hemen esit
m Denek Erkek: Genellikle benim egim bakar. m Denek Erkek: her zaman benim esim bakar m Ugiincii bir kisi bakar.
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Sekil 49. Evdeki isleri kim yapar? - Yiyecek-icecek aligverigi
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beraber veyayan hayatarkadagim Herzaman esim, .

yanya hayat arkadagim Ugiincii bir sahis

Lambda= 0,12 (istatistiksel olarak %99 duzeyinde anlaml).

Ulkemizde yiyecek aligveriginin de daha ¢ok kadin denekler tarafindan yapildig
gorulmektedir. Yiyecek aligverigini her zaman veya genellikle yaptigini sdyleyen kadin
deneklerin orani yaridan fazla (%56) iken, erkek deneklerin tge birisi kadari (%35) ayni
yanitt vermektedir (Sekil 49). ISSP - 2002 arastirmasi ile karsilastirildiginda yine
dinyada yiyecek aligverisi eslerin birlikte veya esit olarak yuklenerek yaptiklari bir
etkinlik olarak gérilmekle birlikte (Sekil 50), isveg, Norveg, Finlandiya gibi kuzey Avrupa
Ulkelerinde %50 ve Uzerinde bir oran yiyecek aligveriginin esit olarak yapildigini
soylerken Turkiye’de bu tir isleri kadinlarin yaptidi gérulmektedir. Kadinin ¢calismadigi

ve erkegin de hanenin temel gelir getiren kisisi oldugu bir aile dizeni dusunuldugunde
bu durum ¢ok da sagirtici degildir.
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Sekil 50. Evdeki isleri kim yapar? - Yiyecek-icecek alisverisi
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H Denek Kadin: Her zaman ben H Denek Kadin: Genellikle ben ®m Hemen hemen esit
B Denek Erkek: Genellikle benim egim yapar. ® Denek Erkek: her zaman benim esim yapar m Ugiinci bir kisi yapar.

Turkiye'de en fazla kadin isi olarak gorilen ev igi etkinlik temizlik faaliyetleriymis
gibi goérunmektedir. Erkek deneklerin sadece %14'U her zaman veya genellikle ev
temizligi yaptigini, %6's1 ise bu konuda esine yardim ettigini ifade etmistir (Sekil 51).
Oysa ayni oranlar kadin denekler icin her zaman ve genellikle temizlik yapma
kategorisinde %86 ve esiyle birlikte temizlik yapmak kategorisindeyse %4 duzeyindedir.
Oysa ISSP — 2002 arastirmasina bakildiginda dinyada ev temizliginde egler arasinda
buyuk bir yuk paylasimi varmis gibi gérunmektedir (Sekil 52). Evde yemek pisirmeye
baktigimizda yine kadinlarin %83'0 yemegdi her zaman veya genellikle kendilerinin
yaptigini belirtirken ayni yaniti veren erkek denek orani %14'tir (Sekil 53). Ailede
yemek yapmak da kadin isi olarak kabul edilen bir goriintl sergilemektedir. Ancak, ISSP
- 2002 arastirmasiyla karsilastirildiginda dinyada da yemek pisirme, hemen hemen
Tarkiye’deki oranlarda bir kadin igi olarak algilanmaktadir (Sekil 54).
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Sekil 51. Evdeki isleri kim yapar? - Ev temizligi
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Lambda= 0,42 (istatistiksel olarak %99 duzeyinde anlaml).

Sekil 52. Evdeki igleri kim yapar? - Ev temizligi
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Sekil 53. Evdeki isleri kim yapar? - Yemek isleri
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Lambda= 0,42 (istatistiksel olarak %99 duzeyinde anlaml).

Sekil 54. Evdeki isleri kim yapar? - Yemek isleri
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Ev iglerinin giftler arasinda erkek ve kadin isleri olarak bolusimi ve evdeki
isbolumdndn ortaya cikarttigi uygulamayi erkek ve kadinlar nasil algilamaktadirlar?
Kadin deneklerin en sik verdigi yanit hemen hemen yarisinin belirttigi (%47) gibi kendi
Uzerilerine adil olarak dusenden ¢ok daha fazlasini yaptiklaridir. Ayni algiya sahip olan
erkek denek orani (%27) neredeyse yari yariya daha azdir (Sekil 55). Bu yanitlara
kadinlarin adil olandan biraz daha fazlasinin yapmakta oldugu (%15) yanitini eklersek
kadinlarin neredeyse Ugte ikisinin ev islerinin adil olandan daha fazlasinin kadinlar
tarafindan yapildigina inandidi sonucuna ulasiriz. Erkek deneklerinse tam yarisi (%50)
evde herkesin kendi Uzerine dusen yukumlulukleri adil olarak yaptigini ifade etmiglerdir
(Sekil 55). Adil olarak yapmasi gerekenden daha az ev isi yaptigini kabul eden erkek
denek orani %13 iken, ayni yaniti veren kadin orani %1 kadardir (Sekil 55). Bu
degerlendirme kadinlarin evdeki is boluminlu adaletten uzak olarak gorme egiliminde
oldugunun isareti olarak kabul edilmelidir. Erkeklerin bu algiy1 paylasmamalari is bolimu
konusundaki beklenti ve varsayimlarinin ¢ok farkli olmasindan kaynaklaniyor olabilir.
Ancak, bu degerlendirme farkinin ev islerindeki isb6lumua konusunda aile igindeki iletisim
ve anlagmanin pek de duzgun ve ahenkli olmadigina isaret ettigi de dugsutnulebilir.

Sekil 55. Hangisi ev isleriniz konusunda sizinle esiniz/hayat arkadasiniz
arasindaki isbo6liimiinii en iyi sekilde tanimlar?
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Lambda= 0,16 (istatistiksel olarak %99 duzeyinde anlamli).
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Ev islerinde oldugu kadar hafta sonunda yapilacak dinlenmeye yonelik

etkinliklerde erkek denekler kararlari ya esleriyle birlikte (%42) ya da kendi baslarina
(%31) verdiklerini ve eglerinin de onlara uyduklarini ifade etmektedirler (Sekil 56).
Kadinlarin ayni konuda karar alip eslerinin o karara uymasinin s6z konusu oldugunu
belirten kadin denek orani bes kadin denekten birinden az (%17) bir dizeydedir. Ancak,
kadin deneklerin de %40 kadari esleriyle birlikte hafta sonu planlamasi yaptiklarini ifade
etmislerdir (Sekil 56). Bu konuda erkek ve kadin deneklerin verdigi yanitlar arasinda
istatistiksel olarak anlamli farklar bulunmakla birlikte bu alan ciftlerin karar almakta

ortaklasa davranmaya en fazla egilimli olduklari alanlardan birisi goéruntistndedir.

Sekil 56. Hafta sonu ortaklasa yapacaginiz bir faaliyet s6z konusu

oldugunda; bu konudaki son karari kim verir?
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Lambda= 0,06 (istatistiksel olarak %99 duzeyinde anlamli).

Ciftler ve Caligma Hayati

Okul 6ncesi ¢agda ¢ocugu olan kadinlarin calismasi olduk¢a ender rastlanan bir
duruma benzemektedir. Bu durumda tam zamanl olarak calistigini belirten kadin denek
orani %13, yart zamanh ¢alismis oldugunu ifade eden kadin denek orani ise %10
mertebesindedir (Sekil 57). Ayni oranlar erkek denekler igin tam zamanh ¢alisan orani
olarak %71, yari-zamanl ¢aligsan orani olarak ise %6 dizeyindedir. En kiiglk ¢ocugu da

okula basladiktan sonra tam zamanl bir iste ¢alistigini belirten kadin denek orani %14,

Prof. Dr. Ali Carkoglu ve Prof. Dr. Ersin Kalaycioglu 57



yarl — zamanl bir iste calistigini belirten kadin denek orani ise %10 oraninda olup, okul
Oncesi ¢ocugu olan kadin deneklerin durumuyla neredeyse tipa tip aynidir (Sekil 58).
Erkek denekler icin de durum bir 6nceki cizelgedeki ile hemen hemen aynidir.

Kadinlarda galisma orani %24 — 25 mertebesindeyken, bu oran erkek denekler i¢in %77
— 78 dlizeyindedir.

Sekil 57. Cocugunuz okul 6ncesi yastayken, hig eviniz disindaki herhangi bir
iste tam zamanh veya yari zamanl olarak ¢alistiniz mi?
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Lambda= 0,51 (istatistiksel olarak %99 duzeyinde anlamli).
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Sekil 58. En kii¢lik cocugunuz okula bagladiktan sonra hig eviniz disindaki
herhangi bir iste tam zamanl veya yari zamanh olarak ¢alistiniz mi?
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Lambda= 0,48 (istatistiksel olarak %99 duzeyinde anlamli).

Evdeki ve Galisma Hayatindaki is Yiikleri

Erkek denekler c¢alisma hayatindaki kosullarinin ev iglerine vakit ve eneriji
harcamaya firsat vermeyecek bir yogunlukta olduguna isaret etmekte olan yanitlar
vermislerdir. Arada sirada veya daha sik Olclilerde evde yapilmasi gereken ufak tefek
isleri yapamayacak derecede yorgun diustugunu belirten erkek denek orani on denekten
altisi (%61) duzeyindedir. Ayni oran kadin denekler igin alti kadin denekten birisi (% 16)
dizeyindedir (Sekil 59). Ancak, unutulmamalidir ki kadin deneklerin ¢alisma hayatina
katihminin, tipki toplu istatistiklerde oldugu gibi, erkeklerin ¢ok gerisinde oldugu bir
Onceki bahiste saptanmigtir (Sekil 57 ve 59). Eder g¢alisma hayatina katilan kadinlar
esas alinacak olursa, kadinlarin ¢ok buylk bir codunlugunun bu duygu ve enerji
diizeyinde oldugu gdérilecektir (Sekil 59). Ustelik iste harcadi§i zaman ve enerji
yuzunden evdeki sorumluluklarini ara sira ve daha sik aksatmak zorunda kaldigini
belirten erkek denek orani %57 iken, kadin denek orani ise %13 kadardir (Sekil 60).
Ancak, calisma hayatindaki erkek denekler arasinda bu oran %76 civarindayken, kadin
denekler arasinda bu oran %86 civarindadir. Evde yapmakta oldugu igler yluzinden
isine yorgun gitme hissine hi¢ kapilmayan kadin denek orani %2 iken, ayni oran erkek
denekler igin %27, yani neredeyse kadin deneklerin on bes katidir (Sekil 61). Erkek
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deneklerin neredeyse Ugte birisi (%29) ev islerinden dolayi is yerindeki ¢alismalarina
yogunlagsmakta hi¢ bir zaman zorlanmadigini ifade ederken, ayni iddiada bulunan kadin
denek orani sadece %3'te kalmaktadir (Sekil 62). Evli ciftler arasinda kadin ve
erkeklerin calisma kosullarinin muazzam farkli oldugu, kadinlarin ev iglerini de
yuklendiklerinden galisma hayatinda ev islerinin psikolojik ve fizyolojik agirhdini da
tasiyarak galisma zorunda birakildiklari goralmektedir. Bu durumda, kadin deneklerin
eslerinin evdeki isleri yapmakta kendilerine adil olarak digsen paydan daha azini

yaptiklari iddiasI daha da anlamli bir hale gelmektedir.

Tarkiye’deki kadin deneklerin iggucune katihmi ¢ok dusik oldugundan, is
hayatinda ve evde c¢alisma dengesi sorulari bu Kkitle icin anlamh bir dagilim
gOstermekten wuzaktir. Bu nedenle ISSP - 2002 arastirmasiyla da asagida
sergileyecegimiz verilerin karsilastiriimasi pek anlamh degildir. Ancak okuyucularimiza
bir fikir vermesi igin asagidaki cizelgelerde ISSP - 2002 calismasindan hesaplanan
oranlar verilmis ama cizelgeleri izleyen metinde kargilagtirmalara yer verilmemistir. Her
durumda Turkiye’'de ¢alisan kadinlar igin is ve ev igleri dengesini kurmanin fevkalade
zor oldugu ve bu kadinlarin omuzlarinda mathis bir yik tasidiklari da bir gercek olarak
ortaya ¢ikmis bulunmaktadir. Hane gelirine kadinin da katkida bulunmasinin adeta bir
zorunluluk haline geldigi Glkemizde, c¢iftlerin is yasantisi ve ev yasantisini kadinin nasil
bir arada idare edecei hususunda, yeni toplumsal gerceklere henuz tam uyarlanma

gosterememis olduklarini sdylemekle yetinmek isteriz.
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Sekil 59. Son ii¢ ayda karsilasma siklig1 - isten, evde yapilmasi gereken ufak
tefek isleri yapamayacak kadar yorgun déndiigiim oldu.
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kadini vb.)/
m Erkek-TR-2013 M Kadin-TR-2013 = Toplam-TR-2013 M (Dinya 2002)

Lambda= 0,30 (istatistiksel olarak %99 duzeyinde anlamli).

Sekil 60. Son ii¢ ayda karsilasma sikhig - iste harcadigim zaman ve enerji
yiiziinden, evdeki sorumluluklarimi aksatmak zorunda kaldigim oldu.
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M Erkek-TR-2013 B Kadin-TR-2013 = Toplam-TR-2013

M (Dinya 2002)
Lambda= 0,30 (istatistiksel olarak %99 duzeyinde anlaml).
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Sekil 61. Son li¢ ayda karsilasma sikhigi - Evde yapmak zorunda olduklarim
yiiziinden isime ¢ok yorgun gittigim oldu.
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M Erkek-TR-2013 B Kadin-TR-2013 = Toplam-TR-2013

B (Dinya 2002)
Lambda= 0,30 (istatistiksel olarak %99 duzeyinde anlaml).

Sekil 62. Son ¢ ayda karsilasma sikhigi - Evdeki sorumluluklarim yiiziinden,

is yerimdeki calismalarima yogunlagsmakta zorlandigim oldu.
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® (Diinya 2002)
Lambda= 0,30 (istatistiksel olarak %99 duzeyinde anlaml).
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Hayattan Memnuniyet ve Mutluluk

Bu kosullarda ciftler kendilerini ne kadar saghkli olarak gormektedir,
hayatlarindan ne derecede memnuniyet duymakta, mutlu olmaktadirlar? Ev ve calisma
hayatinin yukumlalUkleri sirtlarina binen insanlarin sagliklari bundan etkilenmekte midir?
En azindan kendilerine gore genel saghk durumlari nasildir? Buradaki verilere gore
kadin ve erkek deneklerin kendi sadliklarini nasil hissettikleri konusunda sorulan
sorulara verdikleri yanitlar arasinda istatistiksel olarak anlamli farklar bulunmamaktadir.
Ancak, erkeklerin daha yuksek orani (%11) kadinlara gore (%6) sagliklarinin mukemmel
oldugunu ileri sirmuslerdir. Cok iyi ve iyi saghk durumu oldugunu ifade eden kadin ve
erkek denek oranlari hemen hemen aynidir. Ancak, saghginin koétu oldugunu ileri suren
kadin denek orani (%8), erkek denek oraninin (%4) iki kati kadardir. Deneklerin dortte

Ucu kadari saghginin iyi, cok iyi veya mikemmel oldugu yanitini vermistir (Sekil 63).

Sekil 63. Genel olarak saglk durumunuzu géz éniine aldiginizda
okuyacaklarimdan hangisi sizin durumunuzu en iyi tanimlamaktadir?

%45
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%15
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_ Két
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Lambda = -0,05 (istatistiksel olarak %95 duzeyinde anlamli degil)

Bu kosullarda gerek erkek gerek kadin deneklerin ne derecede mutlu veya
mutsuz olduklari soruldugunda hemen hemen ayni Odlgide mutlu veya mutsuz

olduklarini belirttiklerini gézlemlemis bulunuyoruz (Sekil 64). Tim deneklerin dortte Ggl
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mutlu, gok mutlu veya son derece mutlu oldugunu belirtirken, bu yanitlarda kadin erkek
farklari yok denecek kadar azdir (Sekil 64). Nitekim erkek ve kadin deneklerin verdigi
yanitlar arasinda yine istatistiksel olarak anlamh olan bir fark bulunmamaktadir. Evlilik
hayatindaki memnuniyet sorusuna verilen yanitlarin da kadin ve erkek denekler igin
hemen hemen ayni oranlarda memnuniyet icerdigini, yanitlar arasinda istatistiksel
olarak anlamli olarak bir fark olmadigi goérulmektedir (Sekil 65). Ancak, calisma
hayatindan memnuniyet soruldugunda erkeklerin kadinlara oranla bariz bir bigimde

daha memnun olduklari ve bu farklarin da istatistiksel olarak anlamli oldugunu
gozlemlemis bulunuyoruz (Sekil 66).

Sekil 64. Hayatinizi genel olarak diisiindiigiiniizde, ne derecede mutlu veya
mutsuz oldugunuzu séyleyebilir misiniz?
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Lambda= 0,02 (istatistiksel olarak %95 dizeyinde anlamli degil)
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Sekil 65. Her seyi goz 6niinde bulundurdugunuzda, aile yasaminizdan ne

derece memnun oldugunuzu sdyleyebilir misiniz?
%55

%51 %51

%45

memnuniyétsi

W Erkek B Kadin = Toplam

Lambda= 0,01 (istatistiksel olarak %95 duzeyinde anlamli degil)

Sekil 66. Biitiin her seyi géz onlinde bulundurdugunuzda, isinizden ne derece
memnun oldugunuzu séyleyebilir misiniz?

B Erkek

m Kadin

Lambda= 0,16 (istatistiksel olarak %99 dizeyinde anlamli)
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Sonug

Sonug olarak, Turkiye’de ekonomik degisme ve dinyadaki ekonomik bunalim
ortaminda aile kurumunun gucunu yitirmeden surdigunu gbézlemlemis bulunuyoruz. Bir
kadin ve erkek ¢ift ve gocuklarindan olusan cekirdek aile bir norm olarak genel kabul
gormektedir. Aile kurmak igin bir heteroseksuel ¢iftin cocuk sahibi olmalari veya olmaya
heves etmeleri temel belirleyici olarak ortaya ¢ikmaktadir. Evli olmayan ciftlerin birlikte
yasamalari da ISSP Ulkelerindeki yerlesmekte olan kabuli Tarkiye’de henuz
gormemekteyiz. Ayrica, tek ebeveynli veya homoseksuel ciftlerin olusturacagin aile

yapilarinin hos goriimedigi ve genel kabul gérmedigi gayet bariz olarak goértulmektedir.

Tarkiye’de aile kurumunun ¢ocuk etrafinda insa edilmis olmasi, ayni zamanda
kadinlarin ¢gocuklarin bliyumesi ve yetismesinde temel roll oynadigi varsayimini da hem
erkek hem de kadinlardan genel kabul gérmesine yol agmaktadir. Kadinlarin aile
icindeki temel roli c¢ocuklara bakmak ve yetistirmekle ilgilidir. Erkeklerin bu konuda
temel bir rol Ustlendigi aileler ancak bir istisna olusturmaktadir. Ancak, buna ragmen bir
tek kadindan olugan tek ebeveynli ve gocuklu aileler de genel kabul gérmemektedirler.
Yani bir kadin ancak evli ise gocuk yetistirmekte yetkin gorulmektedir.

Aile icin erkek ev disinda c¢alisarak ailenin ekonomik surdarulebilirligini
saglayacak temel aile Uyesi konumundadir. Ancak, ginimuzin sanayilesen ve kentli
toplumunda erkedin baba olarak tek basina ailenin mali yGkanu hakkiyla tagsimasinin
muUmkin olmadigi da genel kabul gormekte, kadinin (annenin) aile bltgcesine mali
katkida bulunmasinin da elzem oldugu hem kadin hem erkek deneklerin ¢ogunlugu
tarafindan dile getiriimektedir. Buna karsilik erkedin ev islerinde esine yardimci olmasi
gibi bir keyfiyetin var olmasi gerektigi de kabul gormemektedir. Dolayisiyla, bu
kosullarda ¢alismak durumunda kalan kadini mathig bir is yukd hem ev diginda hem de
ev icinde beklemektedir. Calisan kadinlarin onda dokuzuna yakini ev isleri dolayisiyla
caligtiklar ise yorgun gittiklerini, islerine odaklanmakta zorlandiklarini ve gun iginde
bitap dustuklerini beyan etmektedirler.

Bu durumda aile i¢cinde gerek kadin gerek erkek denekler isbdlimunin adilane
olarak paylasiimadigini kabul ederken, adil olarak yapmalari gereken igleri yapmadigini

kabul eden kadin orani %1’de kalirken, bu oran erkekler igin neredeyse bes denekte
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birisi dlzeyine ylUkselmektedir. Dolayisiyla aile i¢inde adil olarak yapmasi gerekeni
yapmadiginin farkinda olan bir erkek kitlesi vardir. Ancak, bu durumun aile ve is
yasantisinda kadin ve erkekler igin ¢ok benzer memnuniyet / memnuniyetsizlik
yanitlarina dénustigunu saptamis bulunuyoruz. Ayrica, her sey gdéz 6nune alindiginda
kadinlarin da erkeklerin de genellikle hayatlarindan mutlu olduklarini ifade ettiklerini de
saptadigimizi ifade etmek isteriz. Dolayisiyla mevcut adaletsiz is paylagimi ve kadinin
eve bagli ve ev icinde ve disinda c¢alisma yukinU tasimasinin toplumsal olarak
icsellestirilmis oldugu soylenebilir. Belki de dogal olarak huzursuzluk ve sirtisme
yaratmasi beklenen bu durumun su Uzerinde gdzlenebilen bir rahatsizlik olusturdugunu

sOylemek gugtir.

Aile kurumu, cekirdek aile yapisi icinde ve glcunden hemen hicbir sey
kaybetmeksizin Turkiye’deki temel aile kurumu 6lguti olarak mevcudiyetini surdirmekte,
bireylerin toplumsallasmasi, toplumsal etkilesimleri ve zihniyet diinyasini da belirlemeye
devam eden etkenler arasindaki yerini de korumaktadir. Cigdem Kagitgibasr’nin aile
kuraminda vurgulanan gegis durumundaki toplumlardaki ailelerde gorulen 6zelliklerin bir
kisminin bizim arastirmamizda da ortaya ¢iktigini disunidyoruz. Dogal olarak bu veriler
ve baska Ulkelerden toplanmis goézlemlerle karsilastirilarak daha kapsamli istatistiksel
cbzumlemelere tabi tutuldugunda bagka onemli bulgulara ulasilacagini da belirtmek

isteriz.
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